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Brunkhorst, Hauke, Dragica Vujadinovi¢ 1 Tanasije Marinkovié¢
(eds.). 2017. European Democracy in Crisis: Polities under Challen-
ge and Social Movements. The Hague: Eleven International Publis-
hing, 189.

Ekonomska kriza koja se 2008. godine iz Sjedinjenih Americkih
Drzava (SAD) ,,preselila® u Evropsku uniju (EU) potvrdila je ono Sto je
neuspeli referendum o Ustavu EU ve¢ pokazao — da je EU usla u fazu
krize. Sprovodenjem neoliberalih reformi uspostavljena je nova insti-
tucionalna arhitektura EU koja je prouzrokovala veliko nezadovoljstvo
gradana. Tekuc¢a drustveno-ekonomska transformacija ugrozila je demo-
kratski poredak na vise nacina: izazvala je delegitimizaciju demokratskih
institucija, zanemarivanje pluralizma, a na kraju i reakciju nezadovoljnih
gradana, ali 1 radikalnih politickih grupacija. Tako do danas postoji ra-
skorak na evropskom nivou izmedu javnog mnjenja i javne volje, s jedne
strane, 1 politikd koje se sprovode, s druge strane. S tim u vezi, mozemo
postaviti sledec¢a pitanja: kakvu Evropu zapravo Zelimo? Kako da Evro-
pa birokratije opet postane Evropa gradana? Kako da ponovo ,,0svojimo
demokratiju“? Odgovore na ta, ali i mnoga druga pitanja mozemo pro-
naéi u zborniku Evropska demokratija u krizi: poreci pod znakom pita-
nja i drustveni pokreti (European Democracy in Crisis: Polities under
Challenge and Social Movements) urednika Haukea Brunkhorsta (Hauke
Brunkhorst), Dragice Vujadinovi¢ i Tanasija Marinkovica.

Sam zbornik je nastao kao rezultat medunarodne konferencije
odrzane u Dubrovniku 2015. godine, na kojoj su ucesnici izlozili razliCita
gledista o tome kako prevazici postojecu krizu evropske demokratije. Pos-
tojanje velikog broja otvorenih i nereSenih pitanja predstavlja neizmernu
vrednost tog zbornika, koji je zaista vredelo cekati.

Ve¢ na osnovu letimi¢nog pogleda na sadrzaj zbornika Citalac moze
da zaklju¢i da je u njegovo sastavljanje ulozeno dosta truda i energije,

Autor je demonstrator Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, aleksanikolic.
pravni@gmail.com.
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narocito imajuci u vidu kvalitet sistematizacije klju¢nih pitanja. Svi radovi
su grupisani u dve celine. U celini ,,Poreci pod znakom pitanja“ (,,Polities
under Challenge®) analiziraju se izazovi pred kojima se nalazi savremena
evropska demokratija, dok je druga celina ,,Drustveni pokreti (,,Social
Movements®) posvecena ulozi i znacaju drustvenih snaga u prevazilazenju
postojece krize.

Prvi deo zbornika zapocinje raspravom Patrisa Kaniveza (Patrice
Canivez) ,,ldeja transnacionalne demokratije* (,,The Idea of Transnational
Democracy*). U uvodu autor istiCe slozenost pojma transnacionalne de-
mokratije, uporedujuéi ga sa idealnim tipom nacionalne drzave. Kanivez
istice dva moguca pogleda na pojam transnacionalne demokratije, prvi,
koji oznacava odnos drzave i drustva, i drugi, u kome se istice odnos
predstavnickog tela i biraca. U daljem tekstu, na osnovu analize tri pri-
mera, autor ukazuje na specifi¢nu ulogu drzave koja moze biti: (1) po-
dredena supranacionalnoj strukturi, (2) izjednacena sa supranacionalnim
institucijama te (3) iznad takve strukture. Medutim, svaki od ta tri pri-
mera u sebi sadrzi slabosti, koje autor pazljivo analizira, zaklju¢ujuéi da
¢e se transnacionalna demokratija u buducnosti razvijati kao kombinacija
tri pomenuta primera, u svom sui generis obliku, koji sam po sebi nece
nuzno garantovati njen opstanak.

Petar Markovi¢ se u svom radu,,Kritika teorije EU kao viSenarodne
vladavine — lekcije iz evro krize* (,,Critique of the Theory of the EU as
a Demoicracy — Lessons from Euro Crisis*) bavi pitanjem viSenarodne
vladavine (demoi-cracy) kao alternative nacionalnoj i supranacionalnoj
demokratiji. Medutim, taj transnacionalni koncept, koji se zasniva na
principima nedominacije i medusobnog priznanja, pokazao je brojne sla-
bosti u kriznom periodu. Depolitizacija i centralizacija jedan su od os-
novnih problema tog teorijskog koncepta, zahvaljujuéi kojem je, kako
navodi Markovi¢, omogucena koncentracija vlasti u rukama Evropske
komisije, odnosno vi§enarodna vladavina bez vladavine samog naroda.!

Naredni prilog ,,Nova transformacija javne sfere — lekcije iz gréke/
evropske krize* (,,The New Transformation of the Public Sphere — Le-
ssons from Greek/European Crisis®) kriti¢ki prati problemati¢nu uzur-
paciju konstitutivne mo¢i ljudi putem ekonomskog sistema. Hauke Bru-
nkhorst (Hauke Brunkhorst) u tom, kao i u svojim ranijim tekstovima,
istiCe tamnu stranu tehnokratije iza koje stoje pojedine institucije EU,
poput Evropske centralne banke, Evrogrupe, Komisije i Evropskog suda
pravde.? Stvaranjem novog, autoritarnog liberalizma, odluke se donose

'O znataju demokratske legitimnosti pojedinih evropskih institucija pise i Ha-

bermas (Jiirgen Habermas), koji ukazuje na to da,,bez pojedinaca — gradana EU, koji
¢e Ciniti evropski narod, Unija predstavlja samo gradevinu na pesku‘. Detaljnije videti
Habermas (2012, 41-43).

Interesantno je da i Klaus Ofe (Claus Offe) istice da upravo te institucije imaju
najvedi uticaj na svakodnevni zivot ljudi u EU, a da su najdalje od demokratske odgovor-

163



Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, godina LXVII, 2/2019

isklju¢ivo u tajnosti birokratskog aparata, ¢ime je marginalizovana snaga
Parlamenta. Medutim, autor optimisti¢no zakljucuje da su takvom obliku
vladavine ,,odbrojani dani“, navodeci da vladajuce strukture u EU po sva-
ku cenu treba da teze demokratskom legitimitetu.

U ¢lanku ,,Uzroci tekucée krize i izlazi iz nje — pogled iz ugla
evropskog socijalnog modela® (,,Causes of the Current Crisis and Ways
Out — Seen through the Lens of the European Social Model*) Dragica
Vujadinovi¢ istice da je neoliberalni zaokret u razvoju liberalnog kapital-
izma prouzrokovao trenutnu globalnu krizu, narocito na nivou EU. Nakon
istorijskog osvrta na odnos izmedu krize kapitalizma i sistema socijalne
zaStite, autorka se bavi uzrocima i razvojem krize, isticu¢i da je trenutno
poveravanje vlasti bankama kratkoro¢no reSenje problema. Medutim,
da bi se problemi zaista otklonili, neophodna je korenita ekonomska i
politicka reforma u EU, smatra VUJadanVIC

Tanasije Marinkovi¢ je u ¢lanku ,,Religija u javnim prostorima —
kontroverze u jurisprudenciji Evropskog suda za ljudska prava“ (,,Reli-
gion in Public Spaces — Controversies in the European Court of Human
Rights’ Case Law*) najpre ukazao na znacaj legitimnosti vlasti, naroci-
to imajuci u vidu teroristicke napade koji su ugrozili najosnovnije ljud-
ske vrednosti: zivot i slobodu. U nastavku je posebnu paznju posvetio
proucavanju medusobnog odnosa dve najdominantnije religije na svetu:
hrisc¢anstva i islama, i njihovom (ne)posrednom uticaju na drzavu. Kao
odgovor na rastu¢i multikulturalizam i globalizaciju Marinkovi¢ je naveo
neophodnost sekularlzacue drzave, ali i etnickog, religijskog i kulturnog
pluralizma, naroc€ito imajuci u V1du ¢lan 9, stav 2 Evropske konvencije
o0 ljudskim pravima.®* Medutim, autor ukazuje i na pojedine protivrecne
odluke Evropskog suda za ljudska prava u kojima je Sud primenio dvo-
struke arSine ignoriSué¢i multikulturalizam i religijsku Sarolikost, $to se
neminovno odrazava na stabilnost demokratije u Evropi.

Zerar Role (Gérard Raulet) ,,zatvara® prvi deo zbornika ¢lankom
,Neslaganje i1 priznanje® (,,Disagreement and Recognition®). Role isti¢e
znacaj politikoloskih teorija i debata o pitanju preraspodele i priznanja
1 istovremeno analizira debatu izmedu Aksela Honeta (4Axel Honneth) i
Nensi Frejzer (Nancy Fraser). On se slaZze sa tim autorima da redistri-
buciju i priznavanje ne bi trebalo podeliti na prakti¢cnom nivou i kritic-
ki se osvrée na to da upravo ti pojmovi treba da reprodukuju pomenuti
dualizam na analitickom nivou, potiskujuéi socijalnu nepravdu u kulture
nejednakosti i politiku identiteta. Autor takode iznosi i kritiku multikultu-
ralnih pokusaja da se priznaju kulturne razlike u liberalnodemokratskom
poretku, iznoseéi svoj stav da razlike treba da budu prihvacene kao nesla-
ganja o osnovnim vrednostima civilizacije, koje kao takve treba postovati.

nosti. Videti Offe (2013, 34).

3 O neophodnosti sekularizacije drzave, ali i o etni¢kom, religijskom i kulturnom

pluralizmu detaljnije videti Petrusi¢, Krsti¢ 1 Marinkovi¢ (2014).
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Drugi deo zbornika otvara rad Nenada Dimitrijevi¢a ,,Odgovor na
krizu demokratije — drustveni pokreti kao ustanovljavajuca vlast* (,,Respo-
nding to Crisis of Democracy — Social Movements as Constituent Power).
U uvodu autor konstatuje da su protesti po¢etkom novog milenijuma na
Islandu, u Spaniji, Portugaliji, Grékoj, SAD i drugim drzavama pokazali
jednu zajednicku osobinu: radikalno poricanje legitimiteta liberalne, pred-
stavnicke demokratije. U nastavku rada, Dimitrijevi¢ objasnjava znacaj
drustvenih pokreta, ustanovljavajuce vlasti, ali i krize politicke legitimnosti.
Kao odgovor na tu krizu, autor izdvaja ulogu drustvenih pokreta koji, kri-
tikujuéi kapitalizam, Zele da stvore novi, pravedniji poredak (Novus ordo
saeclorum) koji bi se zasnivao na neposrednoj demokratiji.* Medutim, Di-
mitrijevic je svestan da je takav koncept ,,utopijski“ i nudi drugacija resenja
za prevazilazenje postojece krize.

Stefan Kirste (Stephan Kirste) u &lanku ,,Opravdanost uceiéa ci-
vilnog drustva u Evropi zasnovano na individualnom pravu* (,,A Rights-
Based Justification of the Participation of Civil Society in Europe‘) na-
jpre istiCe znacaj principa participacije za evropsko kulturno i politicko
naslede, a potom analizira kritiku pojma participativne demokratije. Au-
tor se slaze s tim da su neke od kritika opravdane, medutim, istice da
se znacaj participativne demokratije ,,ogleda* u konceptu individualnih
prava. U zakljucku, Kirste navodi da participacija garantuje proceduralni
minimum delotvorne zastite osnovnih prava i da kao takva ima znacaj
u izgradnji evropskog identiteta, ali i unapredenju same demokratije u
Evropi uopste.

U c¢lanku ,,.Demokratija protiv kapitalizma® (,,Democracy against
Capitalism*), Hauk Brunkhorst kao da se nadovezuje na tezu Stefana Kir-
stea kada piSe o znacaju participativne demokratije u borbi protiv destruk-
tivnih mo¢i neoliberalnog kapitalizma. Alternativa koju nam autor nudi
jeste gotovo utopijski projekat demokratskog socijalizma. Svestan njego-
vih manjkavosti, Brunkhorst izdvaja Cetiri kljuéna problema i zakljucuje
da bi ih potencijalno bilo mogucée prevazici jedino demokratski legitim-
nim, transnacionalnim zakonodavnim strukturama na globalnom i region-
alnom nivou, narocito imajuéi u vidu EU.

U clanku ,,Drugo arapsko prole¢e i promenjeni kontekst javnog
razuma“ (,,The Second Arab Awakening and the Changing Context of
Public Reason) Dejvid Rasmusen (David Rasmussen) bavi se odnosom
liberalnog narativa i arapskog proleca, isticu¢i da ,,arapsko prolece* ne
predstavlja nista drugo do liberalnu revoluciju, pravdajuéi takav stav na-
jpre istorijskom analizom, a potom i analizom pojedinih pozitivnopravnih
propisa koji su se odatle ,,izrodili”, poput Ustava Tunisa od 2014. godine.

4 Autor je taj koncept preuzeo od Hane Arent (Hannah Arendr), koja je smatrala
da je pojam slobode sustinski povezan sa pojmom politicke jednakosti. Detaljnije vid.
Arendt (1973, 31-32).
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Analizom pojedinih odredaba tog ustavnog resenja, opravdano mozemo
postaviti pitanje: da li je taj ustav retrogradni dokument koji je samo
,.konzervirao“ postoje¢e probleme? Medutim, isto tako mozemo postaviti
i kontrapitanje: da li to onda nuzno znaci da se ,,arapskim prole¢em* nista
nije promenilo? Rasmusenov odgovor na drugo pitanje bi bio negativan
s obzirom na Cinjenicu da je ,,arapsko prole¢e™ ipak donelo jedan evolu-
tivni iskorak, imajuéi u vidu da ono nije negiralo postojeci pluralizam ve¢
ga je prilagodilo drustvenoj stvarnosti.

Zbornik zatvara rad Ane Rajhold (4nne Reichold) ,,Gnev i
drustvena transformacija — pravilom potkrepljen argument protiv kritike
besa Marte Nusbaum* (,,Resentment and Societal Transformation — A
Rule-Related Argument against Martha Nussbaum’s Critique of Anger®).
U uvodnom razmatranju autorka navodi da ,,gnev u buduc¢nosti moze
da odigra transformativnu ulogu u procesu drustvenih i politickih prom-
ena. Tu tezu argumentuje tvrdnjom da ,,gnev ne predstavlja primarno
samo emociju ve¢ i reaktivni stav na krSenje odredenih prava i normi*. U
nastavku rada Rajhold analizira rad Marte Nusbaum (Martha Nussbaum)
»Bes 1 oprastanje* (,,Anger and Forgiveness®) i izraZzava neslaganje s
njenom tezom da je gnev konstitutivno povezan sa Zeljom za osvetom,
te stoga nije orijentisan ka buduc¢nosti. Naprotiv, Ana Rajhold smatra da
je gnev itekako usmeren ka buduc¢nosti, posebno svojim konstruktivnim
upucivanjem na pravila kao razlogom za normativno vrednovanje. Au-
torka svoje razmatranje zakljucuje stavom da artikulisan gnev u sebi nosi
veliki potencijal socijalne transformacije drustva.

Ostaje nam da zaklju¢imo da je znacaj zbornika Furopean Demo-
cracy in Crisis: Polities under Challenge and Social Movements nesum-
njivo veliki s obzirom na to da je on svojim pluralisticCkim pristupom na
jedinstven nacin ukazao na najspornija pitanja pred kojima se trenutno
nalazi EU, poput pitanja kontradiktornosti u garantovanju i ostvarivanju
prava. Potom, on je ponovo aktuelizovao pitanje demokratske legitimno-
sti pojedinih evropskih institucija, narocito imaju¢i u vidu da su predu-
zete ekonomske reforme sprovedene na Stetu gradana Evrope. Na kraju,
proucavajuci neoliberalni odgovor na ekonomsku krizu, pokrenuto je jos
jedno vazno pitanje: pitanje suverenosti. Koje su granice suverenosti?
U kojoj meri su sprovedene reforme uticale na suzavanje suverenosti u
oblasti ekonomije?

Medutim, ne treba gubiti iz vida da su ambicije tog zbornika pre
svega usmerene na pokretanje javne debate, koja je u prethodnom peri-
odu neopravdano izostala. Bez nje se, ¢ini se, neoliberalni pristup ne-
legitimno ,,nametnuo* kao dominantan, ignorisuci pritom realne potrebe
drustva koje se naslo u krizi. S tim u vezi, moZemo oceniti da taj zbornik
¢itaoca nece ostaviti ravnodusnim, imajuéi u vidu da su tekstovi u njemu
istovremeno 1 provokativni i intelektualno stimulativni. Multidisciplinar-
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ni pristup koji su urednici koristili u uredivanju zbornika zasluzuje sve
pohvale, imajuéi u vidu da je on omogucio da se ta kompleksna tema sa-
gleda iz razli¢itih uglova, ostavljajuci ¢itaocu dovoljno prostora za izvo-
denje sopstvenih zakljucaka. Stoga zbornik predstavlja vrlo vazno §tivo
za razumevanje promena koje su se dogodile u Evropi, kome ¢emo se i u
buduénosti iznova i iznova vracati prilikom analize ovog perioda.
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