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Dr Andreja KATANCEVIC®

HUTMANI SRPSKOG SREDNJOVEKOVNOG PRAVA

Tema rada je ustanova hutmana u srpskom srednjovekovhom rudarskom
pravu. Prvo pitanje na koje se daje odgovor jeste u kojoj meri je ona plod
transplantacije saskih obicaja u srpsko pravo. Drugi cilj rada je da se odrede
ovlaséenja i duZnosti hutmana, kao i nacin njihovog izbora ili postavljenja.

Kako rezultati pokazuju, Zakonik o rudnicima despota Stefana poznaje dva
instituta hutmana. Prvi je pomo¢ni organ urbarara, koji sa njim meri zemlju
i postavlja granice eksploatacionih polja prilikom dodeljivanja koncesije
i prilikom proboja, za Sta napladuje takse. Verovatno je da ga je postavljao
carinik zakupac regalnih prava. Druga ustanova je nadzornik pojedinacnog
rudnika, koji evidentira ¢lanove rudarskog ortackog drustva, prima njihove
uplate troskova, verovatno vodi ra¢una i o pravicnom, urednom i ugovorenom
obavljanju ostalih poslova u rudniku, a angaZuju ga ortaci.

U radu su primenjeni jezicko, sistemsko i istorijsko tumacenje, uporedni
metod i regresivna analiza.

Kljucne re¢i:  Hutman. - Rudarsko pravo. -Zakonik o rudnicima. - Zakonik
despota Stefana. - Novo Brdo.

Vanredni profesor, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Srbija, katancevic@
ius.bg.ac.rs.
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A. Katancevi¢ (str. 497-510)

1. UVOD

Rudnici srebra i zlata u srpskim zemljama srednjeg veka javljaju se u XIII
veku kada su se u te oblasti doselili Sasi. Nemacki saski rudarski stru¢njaci su
u tom ili nesto ranijem periodu bili aktivni i u drugim evropskim zemljama.
Osim u Srbiji i u svojoj postojbini Saksoniji, oni su radili i u Ceskoj, Ugarskoj,
a nesSto kasnije u Bosni. U svojim seobama ne donose samo naprednu
tehnologiju iskopavanja i obrade rude, ve¢ i svoje pravo. Tim normama su
regulisani odnosi i instituti koji do tada nisu postojali na nasim prostorima.
Recipirano rudarsko pravo je u naredna dva veka u Srbiji doZivelo znacajan
razvoj. Na primer, urbarari, zakupci rudnih regalija i sakuplja¢i urbora
u c¢eSkom pravu, u Srbiji su bili organi vlasti sui generis (Katancevié
2020a), dok su zakupci rudnika bili carinici (Katancevi¢ 2020a, 265-266;
o carinicima Katancevi¢ 2020b). Izgradena su posebna pravila ugovora
o lemSatu (Katancevi¢ 2021, 122-123). Izgleda da je specifi¢nost srpskog
prava i u tome Sto feudalni gospodari nisu imali pravo na deo iskopane rude
sa svoje bastine (Katancevi¢ 2020v, 1074-1075). Posle pada srpske drzave,
rudarsko pravo je recipirano u Otomanskom carstvu i primenjivano do
gaSenja rudarstva na ovim prostorima.

Hutman je jedan od instituta preuzetih iz saskog obic¢ajnog u sred-
njovekovno srpsko pravo. Prema Fajtovom rec¢niku, ,hutmann“ znaci
1) ,Grubenaufseher”, ,nadzornik rudnika, koji treba da nadzire materijale i
stvari“i 2) ,Steiger”, ,nadzornik” (Veith 1871, 280).

2. SRPSKI | OTOMANSKI IZVORI

Srpska drZava je dobila svoju kodifikaciju rudarskog prava na prelazu iz
XIV u XV vek (Katancevi¢ 2016, 221-234). To je bio Zakonik o rudnicima
despota Stefana Lazarevi¢a. Nastao je kao partikularno pravo Novog Brda,
tada najrazvijenijeg rudarskog centra Balkana. Zakonik je saCuvan u dva
srpska prepisa, koji su otkriveni u HH veku. Cirili¢ki je stariji i potice iz XVI
stole¢a (Radoj¢i¢ 1962). Latini¢ni je nastao vek kasnije (Cirkovi¢ 2005). Posle
pada srednjovekovne srpske drzave, mnoge njegove norme su recipirane i u
kasnije otomanske propise (Spaho 1913; Beldiceanu 1964, 243-254, 257-
268, 316-323, 354-363; Rizaj 1968, 199-256).

U uvodu Zakonika, medu ¢lanovima kolegijuma od ,dvadeset Cetvorice
dobrih ljudi“ koji su ga napisali, na Cetvrtom mestu se navodi ime Matka
hutmana (,mMat®ka xs8TMmana‘, RadojCi¢ 1962, 37-38; ,Matka Hutmana®,
Cirkovi¢ 2005, 20; u prevodu Zakonika na turski odmah posle njega je i
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»,Dminko Hutman®, Rizaj 1965, 209). Hutmani su pomenuti i u pet ¢lanova
Zakonika. Sledi njihov uporedni pregled u ¢irilickom i latinickom prepisu,

prema numeraciji Nikole Radojci¢a i Sime Cirkovica:

10. .. Tngb ce poymb mnpo6ito ¢
p8mnaMue U CPETOY CE TOYH Jja CTOE
JIOKJIE TIOTI0 OypbGapapy, U XOyTh-
MaHble 3ap8YMUB°LIMM CE IEYATMH
LIAPUHUYbCKbIMUA® [0 WIVIEAAH'IO
oyp°6apap°ckeM®s 1a HE BOJIHA €/{HA
JPOYre UTETOY OYyYUHUTH, [OKJIE
Mepa mnoriee! (Pasiojurh 1962, 40)

Glava 4. .. gde se rupa s’ rupom
probie i srétu se, tuy da stoe
dokle pojdu vrbarari i hutmani, a
zapecativfdi se pecati carinskymi.
Po oglédanju vrbararskom da
ne volna jeda(n) drugomu f3tetu
uginiti dokle méra pogje.? (Cirkovi¢
2005, 21)

14. .. Poyma moypdr aa ce 3aia-
ra 3akoHoM® 70 cpbab Bedepn, u
Jla ce sinyue a oy cpbab BeUeEph Ccb
oyp°6apapoBEM WTPOKOMb aKO 3a-
JIOT0y TIOCTaBU 0y oypbapapa 1o €
*aM°Kolllb BpbiHae ako Moy ce BUAU
HEKOU KPUBb XKaM°KOIl[be JIOKJIE Oy-
YUHU Pa3J/iorb Cb XOYTMaHOM, U Ch
JIaKOMb U 0y YETBPHTHKb 0 MJIaJIHE
aKko He OU pa3®Jiorb OyYUHWIH, U
HEIJIATU/IN® TOYHU CE AboBh roy6ob:
~ 3 (Radojti¢ 1962, 41)

Glava 8. A rupa f3urf da se zalaga i
da lice po zakonu do sréde vegr a
u srédu s’ urbararevem otrokom.
Ako zalogu postavi vrbrara f3to €
vrédna zamkof3t, dokle ucini razlog
z' diakom i s hutmanom u gertvr’'t’k
do pladné. Ako ne bi razlog uci-
nili i ne platili toy se délovy gube.*
(Cirkovi¢ 2005, 22)

1

Prevod: ,Gde se rupe probiju s rupama i sretnu se, tu da stoje dokle dodu
urbarari i hutmani sa pecatima carini¢kim; po pregledanju urbararskom da ne moze
jedna drugoj Stetu uciniti dok mera ne dode“ (Markovi¢ 1985, 15).

2 Prevod: ,..gde se rupa s rupom probije i sretnu se, tu da stoje dokle ne podu

urbarari i hutmani ovlaS¢eni pecatima carinickim. Posle urbararskog ogledanja nije
dozvoljeno da jedna ¢ini Stetu drugoj dok mera ne pode” (Cirkovi¢ 2005, 42).

3 Prevod: »Rupa Surf da se zalaze po zakonu do srede uvece, i da se li¢i, a u sredu

uveCe sa urbararovim otrokom ako zalogu postavi kod urbarara koliko Zamkost
vredi, ako mu se ¢ini da je Zamkost kriv, dok se raspravi sa hutmanom i dijakom
i u Cetvrtak do podne ako se ne bi raspravili i ako ne bi platilj, ti se delovi gube“
(Markovi¢ 1985, 15).

4 Prevod: ,A rupa $urf da se zalaZe po zakonu i javno oglagava do srede uvete, a

u sredu s urburarevim otrokom. Ako ostavi kod ubarara zalogu $to je vredna koliko
Zamkost, dok ne napravi obracun s dijakom i s hutmanom u cCetvrtak do podne. Ako
ne bi napravili obraéun i platili, ti delovi se gube* (Cirkovié 2005, 42-43).
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17. ... Poynoy mbpHoy Wiu mwoyp*dbe
KOI COy MasHajJd TBaplye TEPE
€ ObLIAa WCTaJa, MAKE COy IMOYEJH
WIETb WHBI TBapLUyd IaOyHATHe
win aps3bxe kb ce6b mpunoyctu-
JIde KTO OM Ha L0 IJaTia NPbBBHI
»KaM°KOlllb, XOYyTMaHOY U JiaKoye TO-
Juko rbaopb ga uMae ako € mMpbBO
u MHoro abJsioBa nMma a nocurb fa €
U Masio gbyioBa mpUXBaTUJIbe TEPh
Jla ce Hark W rombma poyzaae aa
HE BOJI°Hb PEKIM NPbBO CbMb HMa
Bekie abyioBke Hexo ga ce oympa-
1113, XOyT°MaHb WJIM OYLiEHHHKbe Ha
0 € MPBBO IUIaTia Haumoc baHIu
»KaM°Kolllb Ha 0y3°00l0® TOJIMKO U
Jla UMa I’bJI0BE BEKIE HA TOM JIpoyra
cBeOX 6a Ja ce He Boaue® (Radojtic
1962, 41-42)

Glava 12. Rupu mérnu koju su
paunali guarciy tere byla ostala i
pak ju su pogeli opet ony gvarci
paunat ili druzéh k’ sébé pripustili,
tko bi nafdto! platil prwy xam’kof3t
hutmanu, toy da ima. Ako bi pr'wo
i mnogo imali i poslé da e malo
pogea, tere da se nagjé golema ruda
da ne voln réky pr'wo s’'m wéke ima
délov, neho da se upita hutman ili
ucénik na f3to e platia naposlédny
uzboy toliko i da ima. Vekje na toj
druga swédocba da se ne vodi.®
(Cirkovi¢ 2005, 22)

40. ... 3aKoHb € oyp°6apapoy KOwM
XOKIE poynoMb cBakoM® ja Mbpue
KOWM MOXE 00JII0 HpaBJoy Io-
KasaTHe 3a TOU JJa MOy HE MOXE
HUTKO 3a0paHHUTbe a Ja MOy CE
IUIAaTET HIEMOY, Be suTpb JuHapas
a XOyT°MaHOMBb, ae JIUTPA a wCcTanl
€ xap®ub BbC TBAp®dKU a KOMOY
MEpa waae Tou Mbpoy aa niatue
..” (Radoj¢i¢ 1962, 48)

[VIII] Zakon’ e vrbararom koom
hokje rupom svakom da méri koom
moxe boljé pravdu pokazati, za toy
da mu ne moxe nitko ubraniti, a da
mu se plakja: njemu 2. litre dinar
i hutmanom litra i ostala spenza
gvarka, i komu méru pristupi t'y da
plati meru. .2 (Cirkovi¢ 2005, 26)

5
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Prevod: ,Za rupu mernu ili Surf koju su paunali gvarci, te je bila ostala, pa su
je poceli opet oni gvarci paunati ili druge k sebi pustili, ko bi na Sto platio prvi
zamkos$t hutmanu i dijaku, toliko delova da ima; ako je pre i mnogo delova imao,
a posle da je i malo delova prihvatio, pa se nade bogata ruda, da ne moze reci: pre
sam imao viSe delova, nego da se upita hutman ili ucenik — na Sto je prvo platio
poslednji ZamkoS$t na uzboju, toliko i da ima delova; viSe o tome druga svedodzba
da se ne vodi“ (Markovi¢ 1985, 16).

6 Prevod: ,Rupu koja ima meru ili $urf, koju su paunali gvarci, pa je bila napustena,

a onda su je ti gvarci poceli ponovo paunati, ili su druge sebi pripustili, da ima to, na
$to bi ko platio prvi Zzamkos$t hutmanu. Ako bi prethodno i mnogo imao i posle da
je malo poceo, pa se nade velika ruda, ne sme da kaze: prije sam imao vise delova,
nego da se pita hutmana ili ucenika na Sto je platio kod poslednjeg uzboja, toliko i
da ima. Drugo svedo&enje o tome da se ne trazi“ (Cirkovi¢ 2005, 43).
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41. ... Poyne € 3a, fie cexx*Hb IJ1aTE
e i1 « oyH®ube U WO’ xoyTMa-
HOMbe a 33 BEKIE BbpoBaHHIEe a 32
MOHOBJIIEHIE WCMHIOY 10 AHEBES
3aKOH® MOY €, 31* AUHApE U wob]

[IX] I za vénganje rupe za 8 sexan)
zakon mu e 8 ung i obéd hutmanom
za vekje vérovanie. A za ponovljenje
osmice pod d’nevi 3D (64) dinar
i obéd hutmanom ..1° (Cirkovi¢

xoyTMaHoMe ..° (Radoj¢i¢ 1962,
48)

2005, 27)

Kako se moze videti, u delovima u kojima se govori o hutmanu postoji
veliko podudaranje dva prepisa, $to nije uvek slucaj (npr. Katancevi¢ 2021,
121). To ukazuje na autenti¢nost pravila u sacuvanim tekstovima. U ¢lanu 10
¢irilickog, odnosno glavi 4 latinickog prepisa, rec je o susretanju van polja koja
su im dodeljena, Sto nedvosmisleno proistice iz prethodnog teksta (Radojci¢
1962, 40; prevod Markovi¢ 1985, 15; Cirkovi¢ 2005, 22; prevod Cirkovi¢
2005, 42). Naime, svaki rudnik bi dobijao koncesiju odnosno iskljucivo pravo
da otkopava rudu na odredenoj izmerenoj i obelezenoj povrsini. Mogao je da
je otkopava i na susednom zemljiStu, na kome ne postoji takva koncesija. U
citiranom delu Zakonika propisuje se postupanje u slu¢aju ,proboja rupa“ na
zemljiStu na kome pravo otkopavanja i eksploatacije nije dodeljeno.

Osim u Zakoniku o rudnicima, hutmani su pomenuti i na drugim mestima.
Prema Dinicu, tridesetih godina XV veka, medu 120 duznika Mihaila
Lukarevica u Novom Brdu zabeleZzeno je i deset hutmana (Dini¢ 1955,
12-13; Dini¢ 1962, 84). lako ne govori mnogo o polozaju i nadleznosti, to
ukazuje na njihovu brojnost. Na primer, na istom mestu se pominje samo
jedan duznik urbarar (Dini¢ 1955, 12-13). Izvor potvrduje i da je hutman
bilo posebno zanimanje jer se pominje uz druga, koja su bila povezana sa
rudarskom proizvodnjom, a kojima se su bavili ostali Lukareviéevi debitori.

7 Prevod: ,Zakon je urbararu - kojom hoc¢e rupom, svakom da meri, kojom

moZe bolju pravdu pokazati, to da mu ne moZze niko zabraniti, a da mu se plate
2 litre dinara, a hutmanu 1 litra, a ostali je har¢ sav gvaracki, a kome mera da - taj
meru da plati..“ (Markovi¢ 1985, 19).

8  Prevod: ,Zakon o urbararima. Kojom god hoée rupom svakom da meri, gde

moze bolje pravdu pokazati, za to da mu ne moze niko zabraniti, a da mu se placa 2
litre dinara, i hutmanima litra i ostali tro$ak gvarka, kome meru utvrdi taj da plati
meru...“ (Cirkovi¢ 2005, 48).

9 Prevod: ,Rupi je za 8 seZanja, plate 8 unéi i obed hutmanu a za veée verovanje, a

za ponovljenje osmice po danu zakon mu je 24 dinara i obed hutmanu...“ (Markovié¢
1985, 19).

10 prevod: I za ventanje, rupe za 8 seZanja, zakon mu je 8 unéa i obed hutmanima
za bolje verovanje. A za ponavljanje osmice po danu 64 dinara i obed hutmanima i
da ima u godiStu 2 haista, ni da mu se niSta od njih ne uzme*“ (Cirkovi¢ 2005, 48).
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A. Katancevi¢ (str. 497-510)

Tema ovog rada nisu recepcija i razvoj instituta hutmana u otomanskom
pravu. Uprkos tome, zbog regresivne analize, Koristi¢e se i dva izvora iz
otomanskog perioda.

Prvi od njih je deo dokumenta, verovatno iz 1536. godine (Begovi¢ 1971,
4 fn. 6) koji sadrzi objasSnjenje pojedinih rudarskih termina. Ovde je dat
prevod Fehima Spaha:

Kanuni i majdansko nazivlje... ,Glavara svih radnika u rovu i izvan rova
zovu hutman. On dode i od dioni¢ara rudnika uzme, $to spada na njih prema
dijelovima i svake sedmice dade radnicima. Njihova je sluZba pravi¢nost i
povjerenje. ...Kada bude dosta rude i treba je dijeliti, onda hutman obavjesti
emina i ¢atiba, kao i dionicare u rovu. Onda oni svi zajedno dodu i dijele”
(Spaho 1913, 167-168).

Drugi izvor je znatno kasniji. Rec je prepisu svojevrsnog re¢nika rudarske
terminologije na otomanskom turskom jeziku (Skari¢ 1936), koji je za
potrebe nadleznih kadija nastao 1751. ili 1752. godine (Skari¢ 1936, 5). Tu
se termin ,hutman’, u Skari¢evom prevodu, objasnjava na slede¢i nacin:

,--0V0 je covjek, koga rudari izaberu i $alju ga, kada nastane kakav spor, pa
se ne moze pouzdati u Safara i izaslanika. On (hutman) dode k rupi i upozna
se sa sporom, pa prema nahodaju napravi izvjeStaj. On je sudija svih rudara,
pa se oni obradaju njemu, kada se dogodi Sto, Sto se odnosi na rudnik”
(Skari¢ 1936, 19).

3. UPOREDNO PRAVO

Jedan od najstarijih zakonskih spomenika saskog rudarskog prava jeste
povelja ugarskog kralja Bele IV Arpadoviéa (1235-1270) Banskoj S¢avnici
(Schemnitz, Schebnitz, Selmecbdnya, Banskd Stiavnica) u danasnjoj Slovackoj.
U tom izvoru se ne pominju hutmani, ali postoji donekle sli¢an institut. U
¢lanu 15 s¢avnickog prava propisuje se da, ako se dva rudnika sretnu, posao
treba da stane dok ne dodu zakleti i stareSina rudnika (,die geschworenn,
vnd Perckmaister, Codex diplomaticus Arpadianus continuatus 1862, 225),
koji dalje postupaju. Osim toga, ¢ini se da zakleti imaju odredene nadleZnosti
prilikom ,vencanja rupe“, odnosno postavljanja meda rudnika (,marsana®
»Marscheid", ,marschayd"). Tako se u €lanu 2 kaZe da se ne moZe osporiti
ono Sto dodele zakleti i stareSina rudnika pod pecatom grada (u prepisu u
Codex diplomaticus Arpadianus continuatus 1862, 220, ne pominju se zakleti
i stareSina, ali se to €ini u onome koji je objavljen u Kachelmann 1855, 187),
a u Clanu 12 se propisuje da zakleti i staresina rudnika postavljaju mede
(Codex diplomaticus Arpadianus continuatus 1862, 224).
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Medutim, postoje i razlike izmedu ugarskih zakletih i srpskih hutmana.
Tako, prema prvom ¢lanu §¢avnickog prava, stareSina rudnika (,, Perckmaister*)
mora da postavi ,jednog zakletog delitelja, za potrebe grada“ (,einen gesworen
tailer, noch der Statt nwcz", Codex diplomaticus Arpadianus continuatus 1862,
220). U srpskom pravu nema stareSine rudnika koji bi mogao da imenuje
hutmane. Njih su u XVIII veku na naSim prostorima birali rudari, a nema
podataka kako je to Cinjeno u srednjem veku. Osim toga, prema povelji
Bele 1V, zakleti u ugarskom pravu ne sakupljaju Zamkost (trosak rudarskog
drustva) od ortaka niti vode evidenciju o njihovim udelima.

Hutmani se pominju u frajberskom pravu. U ¢lanu 11 starijeg rudarskog
prava za Frajberg pisSe da ukoliko neko od rudara pronade rudu, gvarci ,,mogu
postaviti hutmane” (,mogen hutluthe seczen“), koji bi vodili racuna o udelima
gvaraka i o tome davali obaveStenja stareSini rudnika pod zakletvom (A 11,
Urkundenbuch der Stadt Freiburg in Sachsen 1886,270).Umladem frajberSkom
pravu propisuje se zabrana najviSem staresini rudnika, davaocu koncesije ili
sluzbeniku da na stolniili izmerenom odnosno ograni¢enom eksploatacionom
polju postavlja nadzornika (,styger) ili hutmana, protiv volje gvaraka
(V 13, Urkundenbuch der Stadt Freiburg in Sachsen 1886, 289). Istim pravnim
spomenikom je predvideno da, u slucaju da se obelezZavaju polja dva susedna
rudnika, gvarci, ako tako Zele, mogu uzeti nadzornika (,styger”), ,koji je
Castan Covek“ (V 18, Urkundenbuch der Stadt Freiburg in Sachsen 1886,
293). U clanu 40, gde se pominju delikti i nov¢ana kazna, kao ucinioci se jos
jednom pominju i hutmani i Stajgeri (V 40, Urkundenbuch der Stadt Freiburg
in Sachsen 1886, 293). lako bi se obe reci prevele na srpski kao ,nadzornik®
izgeda da u Frajbergu hutmani i $tajgeri nisu bili isto. Hutmani su, kao i u
srpskom pravu, vodili ratuna o svojini nad delovima rudnika. Razlika je u
tome Sto postavljanje hutmana nije bilo obavezno i oni nisu imali nikakvu
ulogu u merenju i dodeljivanju odredene parcele za eksploataciju. Nisu imali
nadleZnosti u vezi sa ,probojem rupa“ niti im se placao zamkost. Tako se ¢ini
da nisu imali nikakva javna ovlas¢enja.

Iako je povelja Vaclava I PSemislovi¢a (1230-1253) ¢eSkom rudarskom
mestu Jihlavi (Iglau, Jihlava) iz sredine XIII veka takode nastala pod
uticajem saskog prava, u njoj nema pomena hutmana. Govori se o zakletima
(.gesworn®, ,scheppfen®, ,schhephen®, ,jurati“), koji sa urbararima dodeljuju
pravo na kopanje rude na odredenoj povrsini (A1 1, B11, Zycha 1900, 3, 8)
i u napustenom rudniku (A III 7, Zycha 1900, 4), sa ¢ijim znanjem urbarari'!
donose propise (A IX 17, Zycha 1900, 7) i ¢ija izjava ima apsolutnu dokaznu

1 Treba imati u vidu da su u oba izvora nastala u Ce$koj urbarari ono $to su u
Srbiji tog vremena bili carinici, odnosno zakupci urbora i njegovi sakupljaci.
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snagu (B XI 19, Zycha 1900, 17). Za razliku od srpskih hutmana, njima se
ne pla¢a zamkost niti o njemu vode evidenciju, kao ni o udelima ortaka. Na
mestu na kome se ureduje postupanje prilikom proboja (B IX 26, Zycha 1900,
16) kaze se da ih resavaju Cetvorica casnih ljudi, za koje se ne upotrebljavaju
termini koji se koriste za zaklete. Dok se problem ne resi, rudnike koji su
se sreli treba drzati pod nadzorom (,reservari debet sub custodia“, ,mit der
heute pehalten, B IX 26, Zycha 1900, 16). Medutim, ne kaZe se niSta o onome
ko nadzor vrsi.

Jus regale montanorum, povelja Vaclava II PSemislovica (1278-1305)
Kutnoj Hori (Kuttenberg, Kutnd Hora), izdata oko 1300. godine, najdetaljnije
ureduje institut hutmana (I 12, Zycha 1900, 100-103) od svih pomenutih
kodifikacija. U stilu klasi¢nih rimskih jurisprudenata, prvo se daje definicija
i etimologija termina ,custodes, odnosno ,hutleuten“ (1 12 I 1, Zycha 1900,
100-101). Biraju ih ortaci od sposobnih i uglednih ljudi. Hutmani su
polagali zakletvu, bili predstavljani urbararu i imali pravo na trideset drugi
deo dobijene rude u rudniku u kome su radili. Taj deo bi gubili ukoliko bi
yprestupili pravo ili svoju duznost obavljali nemarno“ (I 12 [ 2, Zycha 1900,
100-101). Postoji viSe vrsta kustosa, nadzemni (na ulazu u rudnik), podzemni
(u rudniku) i oni koji nadgledaju topionice. (I 12 [ 4, Zycha 1900, 100-101).
DuzZnost nadzornika je da vodi racuna o tome da radnici u rudniku ispravno
i kvalitetno obavljaju svoj posao, da ne kradu rudu, da dolaze na posao, da
rade odredeni broj sati i da optuzuje one koji krse pravila s tim u vezi (I 12 1
5-9, Zycha 1900, 100-103). Slican zadatak imaju i hutmani topionica (I 12 I
10-12, Zycha 1900, 102-103).

U istom izvoru pominje se posebna sluzba Stajgera (,scansor®, ,steiger”,
[ 9, Zycha 1900, 92-96). Postavljali su ih urbarari u ime kralja, radi koristi
grada (1911, Zycha 1900, 92-93). DuZnost im je bila da danono¢no nadziru
sve rudnike u mestu (I 9 I 2, Zycha 1900, 92-93, 95). Kako je njihova sluzba
zahtevna, za Stajgere se postavljaju sposobne i strucne li¢nosti, koje polazu
zakletvu (I 9 IV 7, Zycha 1900, 96-97). Po nalogu urbarara, postupaju
prilikom otkopavanja rude izmedu granica dva susedna rudnika (I 9 III 4,
Zycha 1900, 94-95).

Hutmane Kutne Hore su birali ¢lanovi rudarskog drustva, imali su pravo
na udeo u dobiti i vodili su racuna o kvalitetu i ta¢nosti obavljanja poslova
u rudniku i topionici. Nema direktnih potvrda da je to vaZilo za njih u
Srbiji srednjeg veka. Stajgere je u tom ¢e$kom mestu postavljao urbarar i
oni su polagali zakletvu, a nadleznost im je bila da nadziru sve rudnike u
okolini grada. Ni hutmani ni $tajgeri nisu, kao srpski hutmani, ucestovali u
merenju eksploatacionog polja niti su vodili evidenciju o udelima ortaka.
S druge strane, kutnohorski Stajgeri su, slicno novobrdskim hutmanima,
razgranicavali rudnike kada kopaju rudu van svog polja.
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4. INTERPRETACIJE

U literaturi koja se bavi srpskim srednjovekovnim rudarstvom nailazi se
na nekoliko stavova o nadleznosti i poloZaju hutmana.

Vladislav Skaric je institut definisao kao ,druZzinski ¢inovnik, koji nadzire
rad u rudniku; bio je ujedno i varak u druzini, a, Cini se, i njen pretsjednik;
njega biraju varkovi; u nekim sporovima je on i sudija; podlozan je urbareru;
novijeg vremena bila su u KreSevu 2 hutmana: veliki nad viSe rudnika, a mali
u jednom rudniku” (Skari¢ 1939, 106; slicno Skari¢ 1939, 34). Zakljucak je
izveo samo na osnovu turskih izvora jer u to vreme jos uvek nisu bili otkriveni
prepisi Zakonika o rudnicima na srpskom jeziku. Prema citiranom tekstu tog
pravnog spomenika, teSko bi se moglo zakljuciti da je hutman ortak (varak),
¢inovnik ili upravnik drustva o ¢ijim interesima odlucuje prilikom merenja
i ogranicavanja eksploatacionog polja i kome naplacuje taksu. Osim toga,
u srpskim izvorima nema pomena ni o tome da hutman resava bilo kakve
sporove. Pre ¢e biti da novobrdski hutman prilikom ,proboja“ razgranicava
rudnike koji su se sreli ,ni na €ijoj zemlji, zajedno sa urbararom, onako
kako im odmerava parcelu prilikom davanja koncesije. Tesko je i da bi
jedan od ortaka imao nadleznost da vodi evidenciju o udelima ostalih.
Nema podataka o tome da ga biraju ortaci, ali izgleda da jeste bio pomo¢ni
organ urbararu. Cini se da ono $to Skari¢ tvrdi pre odgovara otomanskom
ili ceSkom nego srpskom pravu. Da hutmani nisu bili ,pretsjednici
rudarskih ortakluka niti mogli da odlucuju o organizaciji posla u rudniku,
ve¢ samo da ga nadziru, govore i norme o lemsatu sa lenhavarima (Radojci¢
1962, 42, 45-46; prevod Markovi¢ 1985, 16, 18; Cirkovi¢ 2005, 22, 25;
prevod Cirkovié¢ 2005, 43, 46), u kojima se hutmani ne pominju. Ipak, vredno
je Skari¢evo svedocanstvo (navedeno i u Skari¢ 1939, 36) da su postojala
dva hutmana, te da je jedan nadzirao celo rudarsko podrucje, a drugi samo
pojedini rudnik.

Dini¢ je hutmana definisao kao ,nastojnika nad ceove®, kako je u njegovo
vreme moglo da se ¢uje od stanovnika okoline Novog Brda (Dini¢ 1962, 84).
Iako Sturo, to je lepo svedocanstvo da se u narodu sacuvala uspomena na
njih i da predanje nije iskoracilo van istorijske istine.

Radojci¢ ne definiSe termin ,hutman® ve¢ citira rec¢nik brac¢e Grim, u kojem
se tareC objasSnjava kao ,einer der hiitet, die aufsicht fiihrt, hiiter im allgemeinen
sinne...; im bergwerk der steiger oder aufseher einer bergwerksgrube“ (,onaj
koji nadzire, koji vodi nadzor, nadzornik u opStem znacenju...; u rudarstvu
Stajger ili nadzornik rudnika“) (Grimm, Grimm 1877, 1992-1993), te dalje
upucuje na propise kutnohorskog prava o hutmanima (Radojci¢ 1962, 87).
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Za Begovica je hutman bio ,predstavnik druzine“ (Begovi¢ 1971, 8), njen
sluzbenik (Begovi¢ 1971, 14), on ,ucestvuje u odmeravanju rudnog polja, u
reSavanju sporova o proboju jednog rova u tudi rov. Brine se o pribiranju
zamkosta i preduzimanju potrebnih mera protiv onih udrugara koji tu
obavezu nisu na vreme ispunili“ (Begovi¢ 1971, 16). Begovi¢ je svakako
u pravu u pogledu nadleznosti odmeravanja polja i skupljanja troSkova
ortakluka. Medutim, u srpskim izvorima ne piSe da hutman treba da
preduzima mere protiv ortaka koji neuredno plac¢aju zamkost. Prema slovu
Zakonika, on o tome samo vodi evidenciju. Tezi o reSavanju sporova mogu se
suprotstaviti isti argumenti kao i Skaricu.

Biljana Markovi¢ taj institut objasnjava kao ,predstavnik rudarske druZine,
ujedno i njen ¢lan, gvark” (Markovi¢ 1985, 15). Ona posebno naglasava da su
hutmani ,predstavnici gvarackih druzina“ (Markovi¢ 1985, 49) u reSavanju
sporova o ,proboju“. Stavovi podlezu istim prigovorima kao i Skariéevi.

Cirkovié¢ daje sledece tumacenje: ,Hutmann, oznacava struc¢no lice, nad-
zornika, u sluzbi vlasnika delova. Njegova je duznost ogranicena na rudnik,
evidentira i obrac¢unava troSkove, zastupa druzinu za koju radi. Hutmani
se javljaju kad treba reavati sporove i nalaziti tehni¢ka resenja“ (Cirkovié
2005, 36; sli¢no Cirkovié¢ 2002, 89-90), oni su ,strucni rukovodioci pojedinih
cehova, nadzornici u sluzbi gvarkova“ (Cirkovi¢ 2002, 89). On veruje da se
prilikom proboja hutmani javljaju kao ,predstavnici zainteresovanih strana“
(Cirkovi¢ 2005, 55; sli¢no Cirkovié 2002, 89). On ispravno primeéuje da
je rec¢ o strucnoj osobi, koja nadzire i evidentira trosak. Medutim, nigde u
izvorima ne stoji da hutman zastupa ortakluk niti da reSava sporove. Takode,
ne dovodi se u vezu sa pronalazenjem tehnickih resenja.

Prema Zakoniku o rudnicima, hutmani imaju tri nadleznosti: evidencija
ortackih delova i primanje uplata Zamkosta; merenje i obeleZavanje parcele
prilikom dodele koncesije; isto to kod prosirenja rudnika prilikom ,proboja“
Osim u prvom slucaju, izgleda da deluju kao pomo¢ni organi urbarara, a
za obavljanje nadleZnosti naplad¢uju taksu. Samo su prilikom postavljanja
meda posle ,proboja“ morali da budu ,zaruceni pecatima carinika®, Sto
Cirkovi¢ tumaci kao ,imajuéi pecat kao znak ovlaséenja carinika“ (Cirkovi¢
2005, 55). Da hutmani nisu resavli sporove govori i to da nisu navedeni u
¢lanu VI ¢irilickog prepisa Zakonika o rudnicima (Radoj¢i¢ 1962, 52; prevod
Markovi¢ 1985, 21), kojim se ureduje sudska nadleZznost u Novom Brdu.
Kako se vidi u uporednom pravu, tamo gde su postojali posebni organi za
merenje i obelezavanje zemlje prilikom davanja koncesije ili ,proboja“, oni
bi polagali zakletve i ne bi ih birali ¢lanovi ortakluka ve¢ visi organi vlasti.
Kako je vladar prenosio deo vlasti u rudnicima na carinike zakupce regalija,
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a hutmani vrsili deo nadlezZnosti uz ovlas¢enje poslednjih, odnosno uz njihov
pecat, moglo bi se pretpostaviti da su hutmane u Novom Brdu postavljali
carinici.

Nema dikretnih dokaza da su hutmani vrsili nadzor nad radom u rudniku.
Medutim, iz Zakonika sledi da su ortaci njima placali ukupan trosak i da
su hutmani vodili evidenciju o udelima pojedinih vlasnika. Prema slovu
Zakonika, nju nisu vodili urbarari, iako su belezili razli¢ita druga prava i
pravne Cinjenice (Katancevi¢ 2020a, 271-274). U tom segmentu, hutmani
tesko da su mogli biti pomo¢ni organi urbarara. Pre bi bilo da je re¢ o drugoj
vrsti nadzornika koji su vodili racuna pre svega o uplatama, isplatama i
finansijskim interesima ortaka u neposrednoj rudarskoj proizvodniji, slicno
hutmanima kutnohorskog prava. Takvog hutmana bi birali ortaci, iako on
ne bi bio ¢lan drustva. Kako se iz uporednog prava vidi, moguca je razlika
izmedu javnih nadzornika, organa vlasti i privatnih nadzornika, sluzbenika
u rudniku ili topionici. Prvi su imali nadleZnost u premeru eksploatacionog
polja prilikom davanja koncesije i ,,proboja“, polagali su zakletvu i postavljali
su ih visi organi vlasti. To su bili zakleti u $¢avnickom (,die geschworenn®) i
jihlavskom (,,gesworn®, ,scheppfen, ,schhephen®, ,jurati) i Stajgeri u kutno-
horskom pravu (,scansor”, ,steiger). Drugi su bili uposlenici rudarskog
drustva, koji su vodili ra¢una o njegovom interesu. To su bili kustosi ili
hutmani Kutne Hore. Cini se da je tako bilo i u srpskom srednjovekovnom
pravu, te da su to razli¢iti pojmovi za koje se upotrebljavao isti termin, koji,
po svoj prilici, nije imao tehnic¢ko znaCenje u vreme seobe Sasa, posSto njegova
upotreba oscilira u uporednim izvorima. U prilog tezi o dva instituta sa istim
imenom govori i Cinjenica koju istice Skari¢ o dva kreSevska hutmana -
,veliki nad viSe rudnika, a mali u jednom rudniku“ (Skari¢ 1939, 106).

5. ZAKLJUCAK

Sasi su u XIII veku doneli u srednjovekovnu Srbiju rudarsku terminologiju
i rudarske institute, koji su bili uredeni obicajima. Izgleda da ustanova
hutmana - nadzornika nije bila dovoljno uobli¢ena jer postoje razlike izmedu
kodifikacija rudarskih prava nastalih na osnovu saskih obi¢aja. Hutmani su
imali svoj sui generis razvoj u srednjovekovnoj Srbiji. U Zakoniku o rudnicima
despota Stefana, donetom za Novo Brdo, sre¢u se dva instituta hutmana,
odnosno razli¢ite ustanove oznacene homonimima, Sto se moze potvrditi i
regresivnom analizom kasnijeg uredenja rudnika pod otomanskom vlascu.
Prvi od njih je nadzornik, pomo¢ni organ urbarara, koji zajedno sa njim
meri zemlju i postavlja granice parcele prilikom dodeljivanja koncesije i
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,proboja‘, za Sta naplacuje takse. Verovatno ga je postavljao carinik, odnosno
zakupac regalnih prava. Druga ustanova je nadzornik pojedina¢nog rudnika,
koji prema slovu Zakonika vodi racuna o evidentiranju udela u rudarskom
ortackom drustvu i o troSkovima eksploatacije, koje mu plac¢aju ortaci. lako
za to nema izvora, uporednopravnom metodom se moZze zakljuciti da se on
starao i o pravicnom, urednom i ugovorenom obavljanju ostalih poslova u
rudniku, a da su ga postavljali ortaci.
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Summary

The subject of the paper is the institute of hutman in Serbian medieval
mining law. The first question to be answered is related to the extent of
transplantation of the institute from Saxon customs to Serbian written law.
The second aim is the definition of the competence of hutman and the way
he was appointed.

The results indicate the Despot Stefan’s Mining Code recognized two
different institutes of hutman. The first was auxiliary service to urbarar,
measuring and marking the land in the procedure of granting mining
concessions and after breaking one mine into another, charging a fee. He was
probably appointed by tax collectors. The second one is the supervisor of a
mine, entitled to collect the payment from the owners of its shares, to record
it and presumably to take care of correct conducting all kind of activities
in the mine. Most likely he was employed by the shareholders of the mine
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The linguistic, systemic, and historical interpretation is applied as well as
the comparative method and regressive analysis.
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