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1. POREKLO | OBRAZOVANJE, PRVI SVETSKI RAT

Mihailo Konstantinovi¢ je roden 10. marta (23. po gregorijanskom
kalendaru) 1897. godine u Ca¢ku, kao sedmo od osmoro dete oca Ilije i majke
Pave, rodene Ratkovi¢. KrSten je 16. marta u Hramu Svetog Vaznesenja u
Ca¢ku (u mati¢noj knjizi je upisan kao ,Mijailo®, po dedi po ocu). Roditelji,
ranije zemljoradnici u selu Celice u Sandzaku, izbegli su odande zbog sukoba
s Turcima (smatra se da je Ilija Konstantinovi¢ odbijao da kulu¢i nekom
lokalnom moéniku) i naselili se u Cacku, gde je Ilija radio kao nadnicar,
gradevinski radnik, a Pava se kao domacica brinula o kud¢i i deci (Markovi¢,
Pavlovi¢ 2015; Konstantinovi¢ 1998, 7; APF: MK).

Mladi Mihailo je pohadao osnovnu $kolu i gimnaziju (tada jedine) u Cacku;
uprkos siromastvu, bio je odlikas. Tek je zavrSio Sesti razred gimnazije kada
je izbio Prvi svetski rat. Prijavio se dobrovoljno kao bolnicar pisar i sluZio
je u Drugoj vojnoj bolnici u Ca¢ku. Kada je doslo do povlacenja, u jesen i
zimu 1915. godine, povukao se sa srpskom vojskom na jug, preko Albanije,’
a u januaru 1916. godine presao je u Francusku. (Zajedno sa njim taj put je
presao i njegov drug iz gimnazije BoZidar Spasovi¢, kasnije lekar i celoZivotni
prijatelj.) Ve¢ u maju stupio je u Srpski univerzitetski bataljon u Zozjeu, gde
je proveo trinaest meseci i stekao €in pesadijskog kapetana druge klase.
Krajem 1916. godine zavrsio je gimnaziju, jer je dacima izbeglim u Francusku
bilo omoguéeno da zavrsSe skolovanje. U junu naredne godine demobilisan je
i poslat da upisSe Pravni fakultet u Lionu, ali ve¢ posle prve godine, u julu
1918. godine, napustio je studije da bi kao dobrovoljac stupio u francusku
vojsku. Ucestvovao je u borbama na zapadnom frontu u 5, 30. i 254. puku
poljske artiljerije, ukljucuju¢i i Verdensku bitku. Posle demobilizacije, u
aprilu 1919. godine, nastavio je trogodiSnje studije prava u Lionu i diplo-
mirao 17. jula 1920. godine. Dok je boravio u Francuskoj, redovno se do-
pisivao sa porodicom u Cacku, narocito sa sestrama (Markovié, Pavlovié
2015; Markovi¢ 2015; APF: MK; In memoriam 1982, 13; Konstantinovi¢
1998, 7; Perovic¢ 2006, 9).

Po povratku u Srbiju, ukazom Ministarstva pravde, dobio je posao kao
pisar druge klase u Ohridskom prvostepenom sudu, ali je ubrzo dao ostavku
jer se ponovo uputio na Pravni fakultet u Lionu, na doktorske studije. Tamo je
imao priliku da u¢i od najvecih struc¢njaka svog doba, ukljucujudi i poznatog

1 Shodno tome, bio je i nosilac Albanske spomenice (Milogevi¢ 1982, 12).
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civilistu i komparatistu Luja Zosrana (Louis Josserand, 1868-1941).
Doktorsku disertaciju iz rimskog prava, pod naslovom Le ‘periculum rei
venditae’ en droit romain, odbranio je 7. jula 1923. godine (Konstantinovitch
1923).% Bila mu je ponudena i moguénost da ostane u Lionu i tamo nastavi
univerzitetsku karijeru, ali on je Zeleo da se vrati u Srbiju (Konstantinovi¢
1998, 7; Perovi¢ 2006, 9). Osim patriotskih, tome su mogli doprineti i tragic¢ni
porodicni razlozi: 3. jula 1922. godine, dok je boravila sa Mihailom u Lionu,
od bolesti je preminula njegova mlada i najdraza sestra Desanka, a 20. aprila
(3. maja) 1923. godine - nedugo pre sinovljeve odbrane doktorata - i majka
Pava. Nesporno je da je barem pre Drugog svetskog rata aktivno odrzavao
veze sa Catkom (Markovi¢, Pavlovi¢ 2015, 78-79, 85-87).

2. FAKULTETSKA KARIJERA | RANI NAUCNI RAD

Po povratku u Beograd, u julu 1923. godine, vracen je na pisarsko radno
mesto u Ohridu, ali je ve¢ krajem godine izabran za docenta na Pravnom
fakultetu u Subotici, na katedru gradanskog i medunarodnog privatnog prava:
na duZnost je stupio 1. februara 1924. godine. U tom periodu je na subotickom
fakultetu krace vreme proveo i Porde Tasi¢, koji je o njemu imao ,izvanredno
misljenje (Kandi¢ 2002, 209) i koji ¢e mu ostati prijatelj i saradnik narednih

decenija. Ve¢ 21. avgusta 1926. godine Konstantinovi¢ je dostigao zvanje

2 7Zosran je bio u dobrim stru¢nim odnosima i sa beogradskim profesorom

Zivojinom Peri¢em, a 1933. godine je, kao dekan Pravnog fakulteta u Lionu,
zajedno sa upravnikom Instituta za uporedno pravo Univerziteta u Lionu
Eduarom Lamberom (Edouard Lambert, 1866-1947), bio predlaga¢ da se Peri¢u
dodeli pocasni doktorat Univerziteta u Lionu za doprinos nauci uporednog prava
(Krsljanin 2020, 211).

3 Naslov Konstantinovi¢eve doktorske teze esto je preno$en sa manjim ili

ve¢im pogreSkama u naslovu. Anonimni nekrolog u ,Analima Pravnog fakulteta
u Beogradu“ iz 1982. godine (In memoriam 1982, 13) i Radomir Konstantinovi¢
(1998, 7) navode je kao , Le periculum rei venditae en droit romain classique"; Kandi¢
(2002, 209) kao naslov navodi ,Periculum rei venditore - en droit romain®. O tezi
su se mnogi profesori Pravnog fakulteta izjasnjavali veoma pohvalnim recima:
tako Luki¢ (1982, 5), Purovic (1982, 7), Kandic¢ (2002, 209, 214); dozivela je i dva
prikaza u francuskim ¢asopisima tog vremena.
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vanrednog profesora, a u februaru 1935. godine premesten je na Pravni fa-
kultet u Beogradu,* gde je 21. septembra 1937. godine postao redovni pro-
fesor® (APF: MK; Kandi¢ 2002, 209-210; Konstantinovi¢ 1998, 7).

Prema reCima Radomira Luki¢a (1982, 5), ,njegova zaista sjajna pre-

davanja (..) su ostavljala dubok utisak na sve nas ondaSnje studente,
kao i na njegove kasnije studente sve do odlaska u penziju, a osim usko
pravnih znanja (ne samo iz oblasti gradanskog prava), Konstantinovi¢ je bio
poznavalac i drugih drustvenih nauka - sociologije, istorije, filozofije - pa
i narodnih obicaja i seoskog zZivota. Mnogim savremenicima, studentima i
kolegama ostao je u secanju kao covek Siroke erudicije, savrSenih manira,

10

4 0 tom premestaju satuvan je dopis Savetu Pravnog fakulteta u Beogradu od 15.

decembra 1934. godine koji Zivopisno ilustruje tada$nji fakultetski Zivot. Prvo se istice
kako ,Katedra za gradansko pravo sa Medunarodnim privatnim pravom pretstavlja
ne jednu katedru u uobicajenom smislu te reci ve¢ ¢itav jedan splet nauka, tako da
se ona moZe smatrati skoro kao otsek studija na Pravnom fakultetu“. Navoded¢i dalje
kako se gradansko pravo vremenom pretvorilo u niz skoro samostalnih pravnih
grana, autori dopisa navode predmete koji se predaju (Gradansko pravo I, Il i Ill deo
i Medunarodno privatno pravo), te broj njihovih ¢asova nedeljno (7, 9, 9 i 5), kojima
je sada potrebno dodati i ¢asove na doktorskom kursu, s ¢ime se dolazi do broja
od 38 casova nedeljno, sto premasuje zakonsko opterecenje postojecih nastavnika
na katedri: redovnih profesora Peri¢a i Spasojevi¢a, vanrednog profesora Bartosa i
docenta Markovica. Listajuci dalje i opterecenje u pogledu broja ispita u poslednjem
oktobarskom roku, autori predlazu da se za vanrednog profesora ove katedre
izabere Mihailo Konstantinovi¢, vanredni profesor suboti¢ckog Pravnog fakulteta,
Cije ,opSte poznate visoke naucne, nastavnicke, moralne i socijalne kvalifikacije
(-..) nije potrebno ponovno naglasavati“. Konacno, bave se i procedurom izbora te
naglasavaju da bi nju trebalo zavrsiti u fakultetskom Savetu bez konkursa jer je
cilj konkursa , davanje zvanja najdostojnijem‘, a Konstantinovi¢ je ve¢ dobio zvanje
vanrednog profesora u Subotici, po istim kriterijumima koji se koriste u Beogradu,
te je dovoljno glasanje na Fakultetu i Konstantinovic¢ev pisani pristanak ,da se ne
povredi autonomija fakulteta i licna garantija o nepokretnosti profesora“. Posle
toga je dovoljno da univerzitetski Senat, kao ,prva viSa zajednicka univerzitetska
vlast za oba ova fakulteta“ oceni opravdanost premestaja. Predlog su potpisali
Zivojin Peri¢, Dragoljub Arandelovi¢, Zivan Spasojevi¢, Velizar Mitrovi¢, Dorde Tasi¢,
Relja Popovi¢ i Milan Barto$ (APF: MK). Savet je imao neke nacelne primedbe na
taj predlog - Bozidar Markovi¢ je bio zabrinut zbog slabljenja subotickog fakulteta
Konstantinovi¢evim odlaskom, a Dragoslav Jankovi¢ je istakao da po zakonu ne bi
trebalo da bude razlike u izboru u zavisnosti od toga da li kandidat ve¢ ima zvanje
vanrednog profesora na nekom drugom fakultetu ili ne. Ipak, odluka je uspe$no
doneta (Kandi¢ 2002, 210).

5 U kartonu zaposlenog radnika, u arhivi Pravnog fakulteta Univerziteta u Beo-

gradu, verovatno prepisivackom gre$kom, pogresno su navedeni datumi izbora u
zvanja vanrednog i redovnog profesora kao 21. jul 1936. i 21. septembar 1939.
godine. Iz ostale dokumentacije nesporno proizlaze ispravne godine, koje su i obja-
vljene u biografskoj belesci uz ,Politiku sporazuma“ (APF: MK, Konstantinovi¢ 1998,
7-8).
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elegantnog i preciznog jezika (Luki¢ 1982, 6; MiloSevi¢ 1982; In memoriam
1982, 14-17; Milojevi¢ 2003). Prema studentima se ophodio ,istovremeno
kao ravnopravnima i onima kojima treba pomoc¢i. To se narocito videlo na
ispitima. Prof. Konstantinovi¢ je uvek bio ljubazan i na neosetan i blag nacin
pomagao studentu da kaZe ono Sto stvarno zna“ (Luki¢ 1982, 6). Insistirao
je na upotrebi sudske prakse i njenoj obradi pomoc¢u dostignuca savremene
pravne nauke u poducavanju, narocito na postdiplomskim studijama, $to su
narocito cenili njegovi studenti koji su ostali kao nastavnici na fakultetu (In
memoriam 1982, 15-16).

Konstantinovi¢ je imao i relevantan medunarodni angaZzman u struci, koji
je, verovatno, utabao putinjegovoj kasnijoj politi¢koj aktivnosti: 1928. godine
Ministarstvo inostranih dela poslalo ga je kao delegata na Konferenciju za
medunarodno privatno pravo u Hagu, a u periodu od 1936. do 1939. godine
bio je pravni savetnik pred Stalnim medunarodnim sudom, pre svega u
sporu ,Lozinger i komp.“” Krajem 1939. godine ucestvovao je na kongresu
Medunarodnog instituta za sociologiju u Bukurestu. Ipak, primeceno je da
nije narocito Cesto uCestvovao na medunarodnim kongresima, ve¢ se time
primarno bavio profesor Zivojin Peri¢ (APF: MK, sluzbenicki list; Kandi¢
2002, 211).

Bio je jedan od ¢lanova komisije koja je radila na predlogu Zajednicke ure-
dbe za sve pravne fakultete u zemlji 1937. godine, a zatim je bio predstavnik
Pravnog fakulteta u Beogradu u komisiji za redigovanje konacnog teksta
Uredbe, u kojoj su ucestvovali predstavnici svih pravnih fakulteta. Uredba
je doneta 1938. godine, mada nije zazivela u praksi $to zbog otpora nekih
pravnih fakulteta (narocito zagrebackog), sto zbog izbijanja Drugog svetskog
rata (Kandic¢ 2002, 212).

Vet u tom periodu, Konstantinovi¢ se zanimao za vazno pitanje pokusaja
kodifikacije gradanskog prava u Kraljevini Jugoslaviji, te je njemu posvetio
zasebnu raspravu (Konstantinovi¢ 1933). Glavno sporno pitanje toga
vremena bilo je da li novi gradanski zakonik treba da se oslanja na austrijski
Gradanski zakonik ili u vecoj meri na druge, modernije zakonike toga
doba (videti detaljnije Mirkovi¢ 2020). Konstantinovi¢ je, medutim, izneo
hipotezu da bi najbolje bilo osloniti se na BogiSi¢ev OpSti imovinski zakonik
za Crnu Goru, kao mnogo blizi duhu naseg naroda, a proslavljen Sirom sveta.
To nestandardno stanoviSte nije naiSlo na Siru podrsku i Predosnova je,
objavljena naredne godine, ipak bila zasnovana na austrijskom Gradanskom
zakoniku.®

6 Ipak, neki autori su kasnije Konstantinoviceve ideje smatrali ,izvanrednim

pravnim argumentima“ (Purovi¢ 1982, 8-9, manje izrazeno Kandi¢ 2002, 213).
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,Naucno delo prof. Konstantinovi¢a u predratnom periodu po obimu
nije veliko, ali je po uticaju na nauku civilnog prava veoma znacajno®
ocenila je Ljubica Kandi¢ (2002, 214). Gradansko pravo je, razumljivo,
bilo fokus njegovog rada. Bavio se pitanjima vaZznim za praksu, neretko
spornim ili problemati¢nim, pocev od poloZaja Zene u gradanskom pravu
(Konstantinovi¢ 1925b), preko naslednog prava (Konstantinovi¢ 1930),
do pitanja pokretne hipoteke (Konstantinovi¢ 1931). Ipak, osim jos$ jednog
vaZnog romanistickog rada o teoriji rizika (Konstantinovi¢ 1924), i u drugim
tekstovima je pokazivao dobro poznavanje pravne istorije (na primer,
Konstantinovi¢ 1925a), a tim pre uporednog prava, koje je uocljivo u veéini
njegovih radova. Osim toga, bavio se i pitanjima iz drugih oblasti prava -
na primer, nomotehnikom (Konstantinovi¢ 1925c), autorskim pravom
(Konstantinovi¢ 1928) ili radnim pravom (Konstantinovi¢ 1936).

3. POLITICKI ANGAZMAN | DRUGI SVETSKI RAT

Tokom 1939. godine, Konstantinovi¢ je ucestvovao u radu na srpsko-
hrvatskom sporazumu, kasnije poznatom po imenima potpisnika kao
sporazum Cvetkovi¢-Macek. Za taj rad je odlikovan Ordenom Svetog Save
prvog reda 1939. i Ordenom Belog orla treéeg reda 1940. godine.? 1 sam
je stupio u sastav vlade 26. avgusta 1939. godine, prvo kao ministar bez
portfelja, zatim kao ministar pravde. U martu 1941. dao je ostavku, kako
sam navodi ,zbog neslaganja sa spoljnom politikom vlade (APF: MK, Opsti
upitnik od 4. decembra 1946). Tokom ministarskog angazmana bio je u
svojstvu honorarnog profesora na Pravnom fakultetu (Kandi¢ 2022, 210).

U radu na sporazumu, Konstantinovi¢ je, zajedno sa Pordem Tasi¢em i
Mihailom Ili¢em,’ imao zadatak da nade pravno prihvatljivo re$enje kojim
bi se udovoljilo hrvatskim zahtevima. Cilj je, dakle, bio postavljen odozgo:
trebalo je odabrati adekvatna sredstva. Pravnici su se odmah slozili da ¢l
116. Ustava daje trazene mogucnosti, to jest da predstavlja privremenu - na
neki nacin, probnu - ustavnu reviziju ¢iji bi konacni efekti bili odloZeni do

7 Detaljniji pregled Konstantinovi¢evih predratnih radova videti u Kandié¢ (2002,

214-216) i Paji¢ (2015).
8  Oba ordena potitu jo$ iz Kraljevine Srbije: uveo ih je kralj Milan 1883. godine.
Oba su imala pet stepena (Risti¢ et al. 2016, 10).

% Konstantinovi¢ je imao sre¢niju sudbinu od svojih kolega na Pravnom fakultetu i

u tom poduhvatu: i Dorda Tasi¢a i Mihaila Ili¢a je tokom rata streljao Gestapo, prvog
23. avgusta 1943, drugog 20. marta 1944. godine (Konstantinovi¢ 1998, 6).
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kraljevog punoletstva; mada su intimno smatrali ,da je stvar pravno teSko
izvodljiva, politicki sumnjiva, i da nece resiti pitanje ve¢ ga, mozda, samo
zameniti“ (Konstantinovi¢ 1998, 16). Do sadrzine izmena, medutim, bilo je
teze doci. Posle viSe nacrta i pregovora, od prvobitne ideje podele Kraljevine
na tri oblasti, odnosno pokrajine - slovenacku, hrvatsku i srpsku - stiglo se
do asimetri¢nog reSenja osnivanjem Banovine Hrvatske i prate¢im politickim
aktima, raspustanjem Skupstine i Senata... Konstantinovi¢ je viSe puta isticao
da ,treba resiti sva pitanja odjednom i to za celu zemlju, a ne samo za Hrvatsku
banovinu: inace oni ée dobiti podlogu za sve nove i nove i teZe zahteve, pa
Ce biti joS teZe iza¢i sa njima na kraj“, te da predloZeno hrvatsko resSenje
ide ka konfederaciji (Konstantinovi¢ 1998, 32-33); medutim, Cvetkovi¢
nije bio spreman na rizik i otezanje koje bi ovakvo temeljno, principijelno
reSenje nosilo, ve¢ je bio za efikasnije politicke ustupke. Kasniji pokuSaji
da se Uredba o Banovini Hrvatskoj prosiri i na druge teritorije prekinuti su
ratom (Konstantinovi¢ 1998, 13-44). Prema Popovi¢evom (2015) misljenju,
kao glavne uporisne tacke Konstantinoviceve politike tog perioda mogu se
izdvojiti odanost srpsko-hrvatskom sporazumu, legitimnost i opredeljenje za
federalizam.

Konstantinovi¢eve dnevnicke beleske iz perioda priblizavanja Drugog
svetskog rata Srbiji pokazuju misli funkcionera pre nego politicara, coveka
zabrinutog za dobrobit svoje zemlje, i umesno je Trkuljino (2015, 28)
misljenje da su posredi ,najdramaticnije i najpotresnije stranice“ njegovog
dnevnika. Memorandum koji je sastavio povodom potencijalnog pakta sa
Nemackom, 13. februara 1941. godine, otkriva da nije imao nikakvih iluzija
u pogledu Hitlerovih namera, a zavrsava se slede¢im rec¢ima: ,Za nas je bolje
da nas direktno napadnu nego da nas izolovane mrcvare. Jer ¢ak i kad bi
nas kraj u oba slucaja bio isti, ne bi put bio isti. U slu¢aju napada i otpora
nasa bi Cast bila citava, a to ¢e znaciti neSto u trenutku likvidiranja ovog
rata“ (Konstantinovi¢ 1998, 298). Dugo se lomio i dvoumio da li da napusti
vladu zbog njene politike priblizavanja Trojnom paktu, sa kojom nije mogao
da se slozi. Cak je, 23. marta 1941. godine, povukao ve¢ najavljenu (mozda
i podnetu) ostavku i reSio da ostane u vladi, smatraju¢i da je to njegova
duznost i da nece biti adekvatne osobe da ga zameni u tako dramati¢cnom
trenutku. Medutim, opservacija generala Petra PeSi¢a, tada ministra
vojnog, da su svi koji u tom ¢asu daju ostavke izdajnici, ukljuc¢ujuci i samog
Konstantinovica, za koga PeS$i¢ nije znao da je ostavku povukao, te opaska
Milana Anti¢a, ministra dvora, da se Konstantinovi¢ ,popravio” vratili su
ga prvobitnom misljenju. ,Mene to Sokira, ali mi se ne da da reagiram, jer
skoro svi kao po komandi prihvataju drugi razgovor. To me duboko dira, i
moja misao je odmah odredena: ja ¢u se povudi®, zabelezio je. U audijenciji
kod kneza Pavla 26. marta rezimirao je da je ,svojom ostavkom hteo postici
da se dobije vremena u jednoj kapitalnoj stvari sa kojom se ne slazem.
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Ispricao sam mu da sam na sednici Ministarskog saveta rekao da dobijena
ograniCenja Pakta znace mnogo, vrlo mnogo... Ukoliko budu postovana, ali to
je drugo pitanje. Stvar bi bila prihvatljivija da je data u nekoj drugoj formi.
Trojni pakt znaci kapitulaciju. To je simbol, a simboli u drustvenom Zivotu
mnogo znace“ (Konstantinovi¢ 1998, 335-344).

Posle stupanja Kraljevine Jugoslavije u rat i naredbe o kapitulaciji, u
aprilu 1941. godine, Konstantinovi¢ je izbegao u Egipat. Odatle je presao
u Palestinu, pa zatim u Tursku, kako bi prikupljao materijal o ratnim
zlo¢inima okupatora u Jugoslaviji i prouc¢avao materiju odgovornosti za
ratne zlocine. U aprilu 1942. godine vratio se u Egipat, gde je nastavio sa
radom. U junu 1944. godine, posle sporazuma Tito-Subasi¢, novi predsednik
vlade u izgnanstvu Ivan Subasi¢ pozvao ga je da stupi u vladu i ponudio mu
mesto ministra spoljnih poslova. Iako je u julu!® uéestvovao sa Subasi¢em
u pregovorima u Italiji sa Nacionalnim komitetom oslobodenja Jugoslavije,
Konstantinovi¢ je odbio ponudu da pristupi vladi, smatrajuc¢i da ona posle
Sporazuma nece imati realne vlasti, a da on na takav sporazum ne bi ni
mogao pristati ako bi bio kraljev ministar.!! Isticao je kako bi mu bilo draZe
da stupi u neku boracku jedinicu, bilo saveznicku ili jugoslovensku; to,
ipak, nije ucinio, ve¢ je u narednom periodu ostao u Londonu, pomaZzuci u
pregovorima i prateci zbivanja, ali lagano se distanciraju¢i od vlade, neretko
uz neslaganje i nevericu zbog poteza i metoda kako vlade u izgnanstvu, tako
i dolazec¢e komunisticke vlasti. U zemlju se vratio 18. februara 1945. godine
(Konstantinovi¢ 1998, 7-8, 361-503; APF: MK; Kandi¢ 2005, 294).

Okupacione novine su o Konstantinovicu jos poc¢etkom okupacije pricale
kao o pristalici komunista. Tako je beogradski Donauzeitung objavio
¢lanak pod naslovom ,Trojanski konj, ili: Mihajlo Konstantinovi¢ i njegovi
prijatelji‘, koji je Obnova prenela 3. septembra 1941. godine. Clanak
govori o Cvetkoviéevom poveravanju srpsko-hrvatskog sporazuma Mihailu
Ilicu, Pordu Tasi¢u i Konstantinovicu, ali se fokusira na poslednjeg. Njega
predstavlja kao coveka od koga je, zbog poverenja koje mu je Cvetkovié
poklanjao, zavisilo da li ¢e ovaj ili onaj nacrt zakona dobiti podrsku vlade

10y Opstem upitniku koji je popunio 4. decembra 1946. u vezi sa zapo§ljavanjem
na Pravnom fakultetu, Konstantinovi¢ navodi: ,Jula 1944 bio pozvan od novog
pretsedn. vlade u London da stupi u vladu a jula iste god. iSao s njim u Italiju
radi pregovora..“ Po konstrukciji reenice, jedan jul - logi¢no je, prvi - mora biti
Stamparska greska, umesto kojeg treba da stoji jun; to potvrduju i dnevnicke
beleske u ,Politici sporazuma“

1y dnevniku je 5. ili 6. jula 1944. godine zabeleZio: ,Ja bih mogao primiti kao

privatno lice sve $to je Subasi¢ uglavio u sporazumu sa Titom. Ali to ne mogu primiti
kao kraljevski ministar. Mislim da to ne bi bilo lojalno prema Kruni“ (Konstantinovi¢
1998, 367).
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- 1 koji je to zloupotrebljavao u interesu za okupacione vlasti nepozeljnih
drustvenih grupa. ,Konstantinovicev pisaci sto je li¢io na jedno sito, u kome
su se zadrZavali svi nacrti zakona, koji su, na bilo koji nac¢in, ometali namere
Jevreja masona, demokrata ili komunista ove zemlje®, navodi se u clanku.
Tvrdi se kako je Konstantinovi¢ ,Stitio sve Sto je bilo levicarsko i Sto je bilo
u vezi sa marksizmom, sa Jevrejima i sa masonima“, te kako su studenti i
opozicionari u Kraljevini Jugoslaviji takore¢i bez izuzetka bili komunisti
i rusofili, te kako su se komunizam i boljSevizam od 1933. godine Sirili
posredstvom Jevreja emigranata! Tekst stvara sliku da je Konstantinovié¢
manipulisao kako seljackim stanovnistvom koje nije bilo blisko ovoj
ideologiji i neukim masama opozicionara, ali i samim Cvetkovi¢em, na koga
je imao ,neogranic¢en upliv’, te da je za sve to dobijao uputstva iz masonskih
loza iz Pariza. Po tom tekstu, Cvetkovi¢ je Konstantinovi¢a u¢inio ministrom
pravde upravo u neuspeSnom pokusaju da prekine taj uticaj, a ,KoroSec ga
je nazvao ‘sivom eminencijom’ i uporedio sa Kerenskim®, Tako je, po tekstu,
Konstantinovi¢ izazvao drzavni udar 27. marta, ,doveo trojanskog konja
komunista i masona u zemlju i ¢uvao ga do dana velikog sporazuma, do
englesko-boljSevickog bratimstva“ (APF: MK, izvod iz lista Obnova).

Slicno, propagandna knjizica ,Komunizam na Beogradskom univerzitetu*
etiketirala je ministre Konstantinovi¢a, Branka Cubriloviéa i Srdana
Budisavljevic¢a kao pripadnike ,masonsko-komunisti¢ke®, ,masono-jevrejske*
i ,anglofilske“ klike, ,izmecare crvene Moskve i sluge jevrejske“ te ,komuno-
masone“!? (Komunizam 1940, 105, 127; APF: MK, izvodi, 3, 20, 25).3 U
pismu od 19. aprila 1944. godine, kada je i sam umakao iz Jugoslavije i stigao
u Ankaru, DragiSa Cvetkovi¢ je, izmedu ostalog, Konstantinovi¢u napisao:
,Vasa je sreca da ste umakli iz zemlje. Vi ste u o¢ima nasih domacih izdajnika
i okupatora, krivi za sve. Vas bi umorili najgorom smréu“ (Konstantinovi¢
1998, 660).

S druge strane, Konstantinovi¢evo ucesée u vladi Cvetkovi¢-Macek i
kasnijim zbivanjima neretko je nailazilo na osudu i, zbog svojih posledica
(ili pretpostavljenih posledica), izjednacavano sa izdajom, od napisa Jovana
Duci¢a o Cincarima u Srbobranu 1942. godine do pisanja Gojka Malovica
2015. godine (videti Trkulja 2015, 22-27). Medu kolegama na Fakultetu

12 po zasad nauci dostupnim podacima, ¢ini se da Konstantinovi¢ nije bio mason
(Trkulja 2015, 30-31).

13 U izvodima u Konstantinovi¢evom dosijeu u Arhivi Pravnog fakulteta navedeno
je da je izasla u septembru 1941. godine; publikacija je ipak iz 1940. godine, a u
septembru 1941. godine Stampan je dodatak, na Cije stranice Konstantinovi¢ i
upucuje. Ovde bi se moglo dodati da fototipsko izdanje ove brosure, Stampano 2001.
godine u okviru edicije sli¢nih napisa, o¢ito ne namenjene kritickom akademskom
proucavanju proslosti, donekle zabrinjava ¢itaoca.
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taj period Konstantinovi¢eve delatnosti je precutkivan, kao da je posredi
donekle sramotan period Zivota inace dostojnog Coveka, te o tome ne bi
trebalo govoriti (Milojevi¢ 2003, 180-181). Nesporno, postoje Kriticke
ocene Sporazuma Cvetkovi¢-Macek i Uredbe o Banovini Hrvatskoj koje se
zasnivaju na veoma validnoj pravnoj argumentaciji (na primer, Jovici¢ 1995;
Stefanovski 1995; nesto neutralnije Marinkovi¢ 2020, 108-109), te u okviru
toga kritikuju i Konstantinovi¢ev rad: mora se, jedino, imati na umu da
licno ucesc¢e Mihaila Konstantinovica tim istrazivacima nije bilo u fokusu. U
novije vreme, srecom, postoje kvalitetni radovi koji se trude da objektivnije
sagledaju taj aspekt delatnosti Mihaila Konstantinovi¢a i da odgovore na
upucene kritike (Trkulja 2015).

Mihailo Konstantinovi¢ je tokom dva klju¢na dela tog perioda - rada na
srpsko-hrvatskom sporazumu 1939-1941. godine i boravka u Londonu
1944-1945. - vodio dnevnicke beleske. Bile su zamisljene kao li¢ni podsetnik,
na osnovu kojeg je planirao da kasnije ostavi autobiografsko svedocanstvo o
dogadajima ¢iji je bio ucesnik i svedok, Sto, medutim, nikad nije ucinio. Uz
drugi deo, ,Londonske beleske®, ostavio je cak napomenu: ,Ove stvari nisu
spremne za objavljivanje, te molim da se ne objavljuju u slucaju moje smrti,
ve¢ da se predadu mome sinu ili mojoj éerci i Zeni.“ Njegov sin Radomir,
medutim, ipak je kasnije priredio i objavio i jedne i druge beleSke u celosti (uz
jos neke dodatke povezanih dokumenata iz o¢eve zaostavstine), smatrajuci
da predstavljaju suviSe vredno istorijsko svedocCanstvo da bi ispostovao
ocevu poslednju volju (Konstantinovi¢ 1998, 5-6). U tome nije pogresSio:
Mihailo Konstantinovi¢ je u tim beleSkama ostavio kako brojne podatke
vaZne za istoriografiju tog perioda, tako i zanimljive i pronicljive opservacije
0 zbivanjima tog vremena, koje neretko sadrze nedvosmislene vrednosne
stavove i mogu C¢itaocu re¢i mnogo i o samom autoru.!* Delu u celini je

14 Nave¥¢emo samo jo§ nekoliko primera. U opisu sastanka sa Matekom i Ivom
Krbekom u Kupincu 14. jula 1939. godine (dnevnicki zapis od 28. jula), dao je
jasnu ocenu Krbekovog ponasanja: ,Zanimljiv je bio na$ kolega Krbek u ovim
razgovorima. Imao je prema g. Mac¢eku stav pun postovanja i poslusnosti. Govorio
je kojesta, valjda da bi se udobrio Maceku. (...) Zgadili smo se na toliku servilnost“
(Konstantinovi¢ 1998, 29).

U sredu, 5. marta 1941. godine, kada su pregovori sa nacistickom Nemackom (i
strahovanja od nje) bili u punom jeku, zapisao je na kraju svog unosa: ,Dogadaji se
pribliZuju raspletu. Rat nerava ostavio nam je nerve netaknute. Nasa sudbina nije
sudbina kukavica, ve¢ naroda svesnog svoje snage i Ciji je put veli¢ine i stradanja
jasno povucen. Mi tim putem idemo smireni i pribrani” (Konstantinovi¢ 1998, 308).

U zapisu od 12. januara 1945. godine, kada je sudbina Jugoslavije ve¢ bila takoreci
reSena, ostavio je i ovu zabeleSku: ,Danasnja Stampa ustala je listom protiv kralja
Petra. ‘Would-be autocrat’ i sli¢ni nazivi ne izostaju. Englesko gostoprimstvo ima
interesantne izglede. I njihova politika nemeSanja“ (Konstantinovi¢ 1998, 498).
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Radomir Konstantinovi¢ nadenuo naslov ,Politika sporazuma“ - viSesmi-
slen, posveten kako sporazumu Cvetkovi¢-Macek, tako i sporazumu sa
Trojnim paktom, te potom sporazumu Tito-Subasié¢. Odabir takvog naslova,
prema njegovim re¢ima, sproveden je ,ne samo zato Sto knjigama tematski
odgovara nego i zato $to u potpunosti odgovara osnovnom intelektualnom i
moralnom opredeljenju Mihaila Konstantinovi¢a“ (Konstantinovi¢ 1998, 6).

4. VODECI STRUCNJAK OBNOVLJENE DRZAVE

Po povratku u Jugoslaviju, Konstantinovi¢ je nastavio svoj angazman na
Pravnom fakultetu, gde je drzao nastavu na svim nivoima studija. Bio je Sef
Katedre za gradansko pravo preko dve decenije bez prekida, sve do svog
penzionisanja, a 1947-1948. godine izabran je i za dekana Pravnog fakulteta
- na funkciju koju ¢e ponovo vrsiti u periodima 1951-1953. i 1959-1960.
godine i na kojoj je bio poznat po strucnosti i odmerenosti (APF: MK; In
memoriam 1982, 13-16; Kandi¢ 2002, 211; Milojevi¢ 2003, 174-180;
Perovi¢ 2006, 10). Bio je prvi predsednik Zirija studentskog takmicenja u
besednistvu na Univerzitetu u Beogradu (koje se odrzavalo na Pravnom
fakultetu, prvi put 23. maja 1957. godine), semena iz koga je kasnije izraslo
proslavljeno takmicenje Pravnog fakulteta (Milojevi¢ 2003, 174; Avramovié
2014a). Odrzavao je i aktivnu medunarodnu saradnju, te su u vreme njegovog
mandata Pravni fakultet posetili vode¢i stru¢njaci poput francuskog pravnika
i politickog sociologa Morisa DiverZea (Maurice Duverger, 1917-2014) ili
grékog komparatiste Petrosa Valindasa ([1étpog BdAAnvéag, 1912-1960),1°
tada dekana Pravnog fakulteta Univerziteta u Solunu (Milojevi¢ 2003, 180).
Ljubica Kandi¢ (2002, 216) iznela je stav da Konstantinovi¢ ni u posleratnom
periodu ,nije se uspeo osloboditi brojnih obaveza na Fakultetu“; ¢ini se da
ovo nije najbolje sroc¢eno i da on tih obaveza ne samo da nije pokuSavao
da se oslobodi ve¢ ih je uzimao na sebe dragovoljno, sa sveS¢u o njihovom
znacaju i odgovornos¢éu prema ustanovi kojoj je pripadao i na Cijem cCelu je
u tri navrata bio.

Konstantinovic¢ je bio predsednik Komisije za izradu nacrta Ustava FNR]
i ¢lan viSe komisija za izradu nacrta zakona iz gradanskopravne materije,
te je neposredno uticao (neretko skoro u celini samostalno) na sadrzinu
velikog broja temeljnih zakona socijalisticke Jugoslavije. Osim Ustava FNR]

15 valindas je bio dugogodisnji direktor Helenskog instituta za uporedno pravo -
od osnivanja 1939. do svoje iznenadne smrti 1960. godine. Predavao je na pravnim
fakultetima u Atini i Solunu i, sli¢cno Konstantinovicu, bio je aktivan kako u drzavnoj
sluzbi, tako i u akademskoj zajednici (Hellenic Institute 2022; Milojevi¢ 2003, 180).
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iz 1946. godine, tu su i Osnovni zakon o braku iz 1946. godine,'® Osnovni
zakon o odnosima roditelja i dece, Osnovni zakon o starateljstvu i Zakon
o usvojenju iz 1947. godine, Zakon o zastarelosti potraZivanja i Zakon o
nasledivanju iz 1953. godine. U radu zakonodavnih komisija ,on se pokazao
kao izuzetno objektivan, neiskljuciv i kompromisan sagovornik“ (Markovi¢
1990, 1159). Neki od tih nacrta zakona bili su prihvaceni i u komisijama, a
narocito u skupstini skoro bez ikakvih amandmana (uglavnom sa manjim
tehnickim ili jezickim izmenama), $to jasno svedoc¢i o njihovom kvalitetu.
Kada se uracuna i kasnije pisanje ,Skice“, odnosno njegov uticaj na izgled
Zakona o obligacionim odnosima, vidi se da su sve oblasti gradanskog prava
u posleratnoj Jugoslaviji, izuzev stvarnog prava (o nacinu njegove regulative
u tom periodu jo$ nije bilo konsenzusa), ponele Konstantinovi¢ev pecat:
narocito bitan doprinos razvoju naseg prava predstavlja izjednacavanje lica
oba pola u materiji porodi¢nog i naslednog prava. Bio je predloZen i kao
kandidat za sudiju Stalnog medunarodnog suda pravde u Hagu od strane
jugoslovenske, cehoslovacke i beloruske nacionalne grupe 1949. godine, ali
nije imenovan na tu funkciju. UCestvovao je i u obnavljanju Jugoslovenskog
udruZenja za medunarodno pravo 1953. godine, ¢ije je bio i jedan od
osnivata 1928. godine (In memoriam 1982, 16; Konstantinovi¢ 1998, 8;
APF: MK; Stanojevi¢ 1978, 269; Markovi¢ 1990, 1157-1159; Milojevi¢ 2003,
181). Ipak, treba ista¢i da su neki autori kasnije Kkritikovali Konstantinovi¢ev
angazman (narocito Cavoski 2011, 47-48) u stvaranju socijalisti¢kog prava,
a narocito Ustava FNR] smatraju¢i da je takvim prelaskom u novi sistem
pokazao neprincipijelnost i nedostatak stru¢nog integriteta.

Konstantinovi¢ je igrao klju¢nu ulogu i u osnivanju i radu Spoljno-
trgovinske arbitraze pri Privrednoj komori Jugoslavije tri i po decenije. ,0d
osnivanja Spoljnotrgovinske arbitraze 1947. godine, pa do poslednjih dana
zivota, kao njen dugogodisnji predsednik, a poslednjih osam godina i kao
Clan predsednisStva uticao je i odlucujuéi doprineo da ona izraste u uglednu
ustanovuiuzemljiiusvetu isticao je Purovi¢ (1982, 9). Razvijajuéi arbitrazu
kao ustanovu koja je trebalo da nadomesti nedostatke u snalazenju sudova
u sporovima vezanim za spoljnotrgovinske odnose, Konstantinovi¢ se trudio
da je usmeri na resavanje sporova koji se pred njom pojave, a ne na grabljenje
za nadleZnost po svaku cenu, te na pomo¢ jugoslovenskim organizacijama
u sporovima u inostranstvu, ukljucujuéi i savetodavnu delatnost koja je
dovodila do reSavanja problema bez vodenja postupka. Jugoslovenska
arbitraza je pruzila i veliku organizacionu pomo¢ osnivanju spoljnotrgovinske

16 Autorstvo ovog zakona je sporno: Cavoski (2011, 47-48) navodi podatke o tome
da su za autore nacrta bili odredeni Mehmed Begovi¢ i Branislav Nedeljkovi¢. Ipak,
to je moglo biti naknadno promenjeno, te je dalje istraZivanje neophodno (uporediti
Trkulja 2015, 31-32).
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arbitraze u Grckoj. Time su i jugoslovenska Spoljnotrgovinska arbitraza
i sam Konstantinovi¢ kao njen istaknuti stru¢njak (koji je i ucestvovao na
mnogim medunarodnim skupovima vezanim za ovu tematiku) stekli veliki
ugled u medunarodnim krugovima (Purovi¢ 1982, 9-11).

Prema re¢ima Slobodana Perovi¢a (2006, 10): ,Oni koji su imali prilike
da budu u njegovoj okolini i danas se secaju njegove jasne misli izgovorene
sa nekom vrstom otmenosti, koja je ne tako Cesta u ovoj nasoj sredini. Ta
elegancija pokreta reci, svojstvena francuskoj kulturi, bila je kod naSeg
Profesora u apsolutnoj sluzbi jedne druge vrline koja se zove skromnost. (...)
Ta odli¢ja profesor Konstantinovi¢ ispoljavao je, ne samo kao pisac ‘tananih
studija iz teorije i istorije prava) ve¢ i kao profesor prava, na predavanjima i
studentskim ispitima, na Katedri za gradansko pravo i OpStem seminaru, ali
i u drugim javnim ulogama.”

5. ANALI

Nedugo posle Drugog svetskog rata, Pravni fakultet Univerziteta u Beo-
gradu izgubio je svoj Casopis Arhiv za pravne i drustvene nauke. Arhiv je u
okrilju te institucije izlazio od 1906. do 1941. i od 1945. do 1949. godine,
a njegovi glavni urednici u predratnom periodu bili su znacajni profesori i
pravni pisci: Kosta Kumanudi (1874-1962), Dragoljub Arandelovi¢ (1873-
1850), Cedomilj Mitrovi¢ (1870-1934), Mihailo Ili¢ (1888-1944) i Dorde
Tasi¢ (1892-1943). Arhiv je tada bio najznacajniji naucni i stru¢ni pravni
Casopis u Jugoslaviji - mada je ve¢ od 1946. godine, kada je glavni urednik
postao Mosa Pijade (1890-1957), poceo da gubi vezu sa Pravnim fakultetom.
Rez je ucinjen 1949. godine, kada je Arhiv potpuno otrgnut od fakulteta i kao
njegov izdavac se pojavilo novoosnovano UdruZenje pravnika Jugoslavije,
koje je kao svoju misiju u tom kontekstu videlo promociju ciljeva i vrednosti
nove socijalisticke vlasti. ,Kod profesora Pravnog fakulteta u Beogradu raslo
je osetanje nelagodnosti pri pomisli da treba da objavljuju svoje priloge u
Casopisu, u kome bi zajedno stajali politicki referati i naucne studije” (Orli¢
et al. 2003, 8-9; Markovi¢ 1991, 2-3).

Kako je ova praznina postajala sve ociglednija, Mihailo Konstantinovi¢
je inicirao osnivanje novog fakultetskog ¢asopisa. Anali Pravnog fakulteta u
Beogradu poceli su da izlaze 1953. godine, a Konstantinovi¢ je bio njihov
glavni urednik od osnivanja do 1960. godine. (Konstantinovi¢ 1998, 8; Orli¢
et al. 2003; Milojevi¢ 2003, 174). Ostao je u dobrom se¢anju i kao savestan i
strucan urednik: ,Njegovi saveti bili su dragoceno uputstvo svim saradnicima,
jer su dati promisljeno, biranim re¢ima, s teZnjom da se, ako treba, rad ispravi,
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dopuni, ali da se ne povredi licnost saradnika“ (In memoriam 1982, 16). O
njegovoj skromnosti i umerenosti govori, moguce, i ¢injenica da prvi broj
Anala ne sadrzi nikakvu re¢ urednika, nikakvo sveCano obracanje Citalackoj
publici: tekstovi su pusteni da govore sami za sebe - a radilo se zaista o
¢lancima vrhunskih stru¢njaka, uglednih profesora Pravnog fakulteta, ujedno
i Clanova prve redakcije Casopisa: Milana BartosSa, Borislava Blagojevica,
Andrije Gamsa, Mehmeda Begovica, Dragomira Stoj¢evi¢a..!” PiSuéi 1991.
godine, Ratko Markovi¢ (1991, 5) istakao je da se Anali jo$ uvek ,vezuju za
neumrlo ime i neprolaznu nau¢nu i pedagosku slavu prof. Konstantinovic¢a,
koji je bio jedan od najuglednijih i najpoStovanijih profesora u dugoj istoriji
Pravnog fakulteta u Beogradu®

6. ..SKICA” — KRUNSKO DELO VELIKOG ZAKONOPISCA

0d zakonodavnih poduhvata u kojima je Mihailo Konstantinovi¢ bio
angazovan, ubedljivo najobimniji i najkompleksniji bilo je kodifikovanje
obligacionog prava. Taj posao dat mu je u zadatak 1960. godine.'® Rad na
prednacrtu potrajao je, s prekidima, gotovo deceniju, posle cega je dalji rad
preuzela Potkomisija (kasnije Grupa) Zajednicke komisije svih vec¢a Savezne
skupstine (Konstantinovi¢ 2006, 38; Stanojevi¢ 1978, 269, 275-276).1°
Godine 1969, Konstantinovi¢ je objavio- samostalno, u izdanju Fakulteta, a
ne kao zvani¢ni nacrt - taj tekst kao knjigu ,Obligacije i ugovori: Skica za
zakonik o obligacijama i ugovorima“, koja je potom doZivela jo$ tri izdanja,
poslednje 2006. godine (Konstantinovi¢ 2006).

Ugledajuti se pre svega na Svajcarski model (sekundarno na italijanski),
osim klasi¢ne materije obligacionog prava, Konstantinovic je u ,Skicu“ uvrstio
i privredne, odnosno trgovinskopravne ugovore, reguliSudi i jedne i druge u

17 Jedino obracanje redakcije ¢itaocu u tom broju bilo je kratko obaveitenje na

unutras$njosti zadnje Kkorice: ,Nezavisno od volje redakcije ovaj broj izlazi sa za-
docnjenjem od mesec dana. Redakcija se nada da ¢e sva Cetiri broja predvidena za
ovu godinu iza¢i do kraja decembra.“ Taj ,kuriozitet svoje vrste“ (Markovi¢ 1991, 5)
takode svedoci o pedantnosti i odgovornosti Mihaila Konstantinovica.

18 Inicijativu za taj zakonodavni poduhvat podneli su dr Josip Hrnéevié, &lan
Saveznog izvrSnog veca i sekretar Saveznog sekretarijata za pravosudne poslove,
DZemal Bijedi¢, sekretar Sekretarijata SIV-a za zakonodavstvo i organizaciju, i
Nikola Srzenti¢, podsekretar u saveznom sekretarijatu za pravosudne poslove
(Konstantinovi¢ 2006, 38).

19 U pripremi materijala pomagala mu je i Jelena Danilovi¢, profesorka rimskog
prava; Ivan Tot (Tot 2022, 17) smatra da je njena pomo¢ mogla rezultovati i
sadrzinskim uticajem na regulativu neosnovanog obogacenja u ,Skici®, ukljucujuéi i
uticaj OpsSteg imovinskog zakonika.
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nacelu jedinstveno, ogranic¢avajudi tek po potrebi primenu odredenog pravila
na samo jednu kategoriju ugovora (Konstantinovi¢ 2006, 33; Stanojevié
1978, 269; Markovi¢ 1990, 1163-1164; Perovi¢ 2006, 11-12, 22-26). Medu
idejama vodiljama bila su mu nacelo pravicnosti i ekvivalencije prestacija?°
te nacelo savesnosti i postenja, kojima je davao primat u odnosu na Klasicni
princip pacta sunt servanda, uvodeci brojne mogucnosti za reviziju ili raskid
ugovora usled promenjenih okolnosti, kao i ovlas¢enja suda da intervenise
u ime pravic¢nosti kojima ,tesko ima ravnih u uporednom zakonodavstvu“
(Stanojevi¢ 1978, 271-272; Perovi¢ 2006, 12-15; Pozni¢ 1979, 371-373).
Kako bi norme bile $to pravicnije i Sto viSe odgovarale realnim Zzivotnim
potrebama, Konstantinovi¢ se u velikoj meri oslanjao i na praksu, ali nije
prezao ni od pozajmica iz drugih zakonodavstava, ukljucuju¢i i transplante
ad verbum ,kad god je izgledalo da je tamo (u stranom zakonodavstvu - prim.
aut.) nadena jasna i precizna formula“ (Konstantinovi¢ 2006, 33).

Kako je i sam naglasio u prethodnim napomenama uz tekst, narocito
je preuzimao odredbe i reSenja iz Konvencije o jednoobraznom zakonu o
zakljuCenju ugovora o prodaji telesnih pokretnih stvari i Konvencije o jednoo-
braznom zakonu o prodaji telesnih pokretnih stvari, obe usvojene u Hagu 1.
jula 1964. godine. Osim ve¢ pomenutih $vajcarskog i italijanskog gradanskog
zakonika, nesumnjivo je konsultovao i francuski, nemacki (i gradanski i
trgovinski), austrijski i nekada3nji srpski i crnogorski (tj. OpSti imovinski)
zakonik. Nedavno je ukazano na to da je uticaj mogao vrsiti i zajednicki fran-
cusko-italijanski nacrt zakonika o obligacijama i ugovorima iz 1927. godine,
koji nikada nije zaZiveo ni u jednoj od dve zemlje, ali koji je Konstantinovi¢u
(mozda kao francuskom daku) nesporno bio poznat jer se na njega poziva
u nekim radovima. Na taj nacrt su, osim zakonika tih dveju zemalja i drugih
ve¢ pomenutih kodifikacija, uticali i Spanski Gradanski zakonik iz 1889, na-
crt madarskog gradanskog zakonika iz 1913, brazilski iz 1916. i sovjetski iz
1922. godine i pravo SAD. Izmedu nacrta i ,Skice“ postoji upadljiva slicnost
i u naslovima i u rasporedu materije. Konacno, ve¢ je isticano da je izgle-
dan bar izvestan uticaj jo$ nekoliko zakonika jer se i na njih Konstantinovi¢
pozivao u teorijskim radovima: japanskog iz 1896. godine (naravno, nastalog
pod jakim uticajem nemackog), pomenutog sovjetskog iz 1922, poljskog Za-
konika o obligacijama iz 1933. i gréckog Gradanskog zakonika iz 1946. godine
(Tot 2022, 12-24). Precizan uticaj tih mnogobrojnih izvora na ,Skicu“ nije
poznat jer Konstantinovi¢ nije ostavio nikakve detaljne beleske o poreklu po-
jedinih normi, a izmedu pomenutih kodifikacija je ve¢ bilo mnogo pozajmica
i uticaja - i, naravno, u svakoj normi ,Skice“ mogu biti i cesto nesporno jesu

20 Detaljnu analizu tog natela u ZOO, mada bez osvrta na Konstantinovi¢ev dopri-
nos, videti u Pordevi¢ 1978.
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isprepletani uticaji razlicitih izvora. Ne teZe¢i originalnosti po svaku cenu,
ali teze¢i harmonicnosti celine i njenoj prilagodenosti domac¢im prilikama,
Konstantinovi¢ je veoma paZljivo pristupio medusobnom uskladivanju el-
emenata domaceg i razlic¢itih stranih porekla, kako sadrzinski, tako i jezicki
(Konstantinovi¢ 2006, 34-35; Tot 2022, 12-24).

Radi potreba prakse, Konstantinovi¢ je uvodio i nove, moderne institute,
medu kojima se narocito istice objektivna odgovornost za opasne stvari,
do tada nepoznata jugoslovenskom pravu, a danas ve¢ nezaobilazna usled
brzog tehnoloSkog napretka (Perovi¢ 2006, 26-29). MoZe se pomenuti
i izri¢ito uvodenje nacela monetarnog nominalizma - obaveze duznika
novcane obaveze da vrati istu koli¢inu iste novcane jedinice, bez obzira na
eventualnu promenu njene vrednosti - uz oprezne izuzetke, neSto prosirene
potom u ZOO (Krulj 1978). Medu moderne vrline ,Skice“ ubrajano je i
napustanje, prema nekim misljenjima, anahrone i nepotrebne (Stanojevié
1978, 272; Kompanjet 1978; Perovi¢ 2006, 19-22) kategorije realnih
ugovora, to jest pretvaranje zajma, posluge i drugih ugovora koji su u
rimskom pravu bili realni u konsenzualne - mada treba istaéi da veliki broj
zakonodavstava u svetu joS uvek poznaje realne ugovore i da i u danasnje
vreme postoje autori koji smatraju da bi ih bilo korisno vratiti i tamo gde
su ukinuti (na primer, Saccoccio 2020, 161-212). S druge strane, u ,Skici“ je
obicaju dato neuobitajeno prominentno mesto za nase pravo tog vremena
(Perovi¢ 2006, 15). Konstantinovi¢ je i time sledio Svajcarski primer, i to
u manje izraZenoj formi, jer je predvideo upotrebu obicaja samo izricito u
pojedinim ¢lanovima, a ne nacelno kao supsidijarnog izvora prava, kao Sto
je propisivao ¢l. 1, st. 2 Svajcarskog Gradanskog zakonika (Schweizerisches
Zivilgesetzbuch).*! Medutim, ne moZe se poreéi da se ovde nije radilo o
modernizatorskoj teznji ve¢, naprotiv, o oslanjanju na tradiciju. [ u tome je,
dakle, Konstantinovi¢ trazio adekvatnu ravnotezu, ne teze¢i po svaku cenu ni
tradiciji, ni modernosti.??

Oslanjajuci se, Cini se, na tekovine istorijskopravne Skole (videti, na primer,
Savinji 1998, 25-32), Konstantinovi¢ je smatrao da se u praksi zakoni stalno
prilagodavaju potrebama Zivota i da, nesumnjivo, pre ili kasnije dode do
potrebe za intervencijom zakonodavca, ali da je bolje da se ona dogodi Sto
kasnije. Zbog toga je pri izradi zakona, a narocito zakonika, vazno primeniti
odgovarajuce tehnike da ,neke odredbe zakona, mesto da budu kruto

21 700 je ovde oti$ao jedan mali korak dalje (ali i dalje ne koliko $vajcarski

zakonodavac), propisuju¢i u ¢l. 21 primenu dobrih poslovnih obicaja i, po volji
stranaka, uzansi. O tome videti, na primer, Kapor 1978; Brki¢ 1978, 330-332.

22 0 pojmu tradicije u pravu i odnosu tradicije i inovacije videti Glenn 2000, 1-28.
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formulisane dobiju oblik gipkih direktiva, opstih standarda“ i tako produze
svoj zivotni vek, odnosno odloZe potrebu za novim zakonodavnim reSenjem
(Konstantinovi¢ 2006, 35).

Konac¢no, ,Skica“ je pisana veoma jasnim jezikom i stilom, za koji je ve¢
primeceno da je donekle sledio - moZemo re¢i, u skladu sa Konstantino-
viéevim ranijim divljenjem - BogiSi¢ev stil u izradi OpSteg imovinskog
zakonika, u tome Sto se trudio da tekst priblizi laickom ¢itaocu. Konstantino-
vi¢eve recenice bile su jasne i sazete, drZzao se principa da u jednom stavu
zakona sme biti samo jedna recenica te da ne sme biti direktnog upu-
¢ivanja na druge clanove ili propise. Uvodio je i nove termine kako bi ko-
liko je moguce izbegao tudice ili postigao vecu preciznost: tako je umesto
»poklon“ Koristio ,dar”, umesto ,ortakluka“ ,privredno udruzenje gradana‘,
a umesto dvosmislene ,posluge” postojala je ,posuda“ ili ,naruc”, nezgrapna
pandektisticka ,kupoprodaja“ zamenjena je ,prodajom“ a svoje mesto je
nasao Cak i BogiSi¢ev ,imaonik” (Konstantinovi¢ 2006, 36-37; Stanojevi¢
1978, 269-271; In memoriam 1982, 15).

Prve reakcije na ,Skicu“ u zakonodavnoj komisiji bile su, kako prenosi
Stanojevic (1978, 276), ,da je to dobar zakonodavni tekst, ali suvise ‘klasican’,
danedovoljno odraZava neke specifi¢nosti naseg politickog i pravnog sistema“.
Ipak, mada su takvi stavovi sigurno uticali na dalji zakonodavni rad, praksa
je prepoznala vrednost ,Skice“. Od njenog objavljivanja do donoSenja Zakona
o obligacionim odnosima (Z00) 1978. godine?? proteklo je devet godina (i
tri dalja nacrta®*): ali u meduvremenu se ,desila (se) retka pojava“ - mnogi
pravnici, narocito sudije, poceli su da se oslanjaju na Konstantinovi¢evu
»Skicu“ gotovo kao da je predstavljala pozitivno pravo. U njenim redovima
pronalazili su resenja za postojeCe pravne praznine i, oslanjajuci se toboze
na ,opS$ta pravna pravila“ iz predratnih propisa, masovno su koristili ,Skicu“
(Luki¢ 1982, 6-7; In memoriam 1982, 14-15; Perovi¢ 2006, 7-8).

Zakon o obligacionim odnosima u velikoj meri se oslanjao na ,Skicu®,
kako sadrzinski, tako i stilski i nomotehnicki (mada dobrim delom ne i
terminoloski). Stanojevi¢ (1978, 276-279) istakao je da primedbe Potko-
misije koja je dalje modifikovala nacrt pretezno deluju kao glose uz
Konstantinovic¢ev tekst. Ipak, on primecuje da je postojala i struja koja je
pokusavala da se udalji od ,Skice® te su otud u kona¢nom tekstu ZOO nastale

23 7akon o obligacionim odnosima, SI list SFR] 29/78, 39/85, 45/89 - odluka
USJ i 57/89, SL list SR] 31/93, S list SCG 1/2003 - Ustavna povelja i SL glasnik RS
18/2020.

24 Prvi je nastao 1974. godine, drugi i treé¢i u aprilu i septembru 1976. godine
(Stanojevi¢ 1978, 275). Zbog brojnih odstupanja od , Skice“, Konstantinovi¢ je odbio
da ucCestvuje u daljem radu na zakonu (Tot 2022, 29).
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neke nacelne neuskladenosti, delom izazvane insistiranjem na posebnostima
socijalistitkog dru$tva, samoupravljanju i dru$tvenoj svojini.?®> Neke od
izmena, naravno, bile su i pozitivne, poput dodavanja veceg broja uvodnih
propisa koji su vrsili funkciju nedostajuceg opsteg dela, buduéi da nije
postojao jedinstven gradanski zakonik (Blagojevi¢ 1978, 229-232).26 Posle
izmena 1993. godine, tekst ZOO ,vratio se, u dobroj meri, Skici kao svome
izvorniku“ (Perovi¢ 2006, 9).2” Da je to naslede do$lo do izrazaja, vidi se i
po tome $to u svim bivSim jugoslovenskim republikama ili ZOO i dalje vaZi
bez drasti¢nih izmena ili su na snazi novi zakoni koji su pravljeni po uzoru
na njega.?® Njegov kvalitet i zavidan nomotehnicki nivo (naroc¢ito kvalitetno
oslanjanje na pravne standarde) nadaleko su poznati.

Vise pravnih pisaca poredilo je Konstantinovi¢a po znacaju i uticaju sa
velikim zakonopiscima iz 19. veka. Jo$§ Purovi¢ i Orli¢ (1978) poredili su
znacaj novodonetog Z0O i Konstantinovi¢ev doprinos njegovom nastanku sa
radom Valtazara Bogisi¢a na OpStem imovinskom zakoniku za Crnu Goru, ali
i isticali BogiSi¢ev uticaj na Konstantinovi¢a kroz vise sli¢nosti u njihovim
metodima pisanja zakona. Prema oceni Bozidara Markoviéa (1990, 1164),
,S obzirom na ono S$to je uradio na kodifikaciji jugoslovenskog gradanskog
prava unoseci u njega nove institucije i nova resenja, on svakako staje u isti
red sa svojim velikim prethodnicima na tome polju, Jovanom HadZzi¢em i
Valtazarom BogiSicem - $to za njegova Zivota nije bilo ni dovoljno uoceno

25 Detaljniji pregled toga koje odredbe ZOO imaju koji stepen oslanjanja na ,Skicu®,
te na koje se druge izvore ZOO oslanjao, videti u Tot 2022, 29-53.

26 Kao kuriozitet moZe se pomenuti da to nije prvi put u istoriji srpskog prava
da jedan gradanskopravni propis svojim uvodom nadomescuje nepostojanje normi
opstijeg karaktera, s tim $to su to u proslom slucaju bili propisi jo$ viSeg ranga i
stepena opstosti. Naime, kada je pisao Gradanski zakonik KneZevine Srbije (izdat
1844. godine), Jovan Hadzi¢ je pokusao da u njegovom uvodu nadomesti nepostojanje
normi o pravima drZavljana Srbije u tada vaZzeéem Turskom ustavu, zapravo
hatiSerifu osmanskog sultana iz 1838. godine. (Prethodni, kratkovec¢ni Sretenjski
ustav iz 1835. godine imao je posebnu glavu posvecenu ovoj materiji.) Tako su se
u Uvodu tog zakonika, u odeljku B (koji nema paralelu u austrijskom zakoniku, niti
drugim uzorima kojima se Hadzi¢ sluzio), nasle norme o neprikosnovenosti licnosti
i imovine, zabrani ropstva i slicne garancije kojima je pre mesto u ustavu nego u
jednom gradanskom zakoniku (Avramovi¢ 2014b, 22-25).

27 Primera radi, ,Skica“ je propisivala da predmet ugovora ne sme biti protivan
zakonu (prinudnim propisima), javnom poretku ili moralu, te da bi takav ugovor
bio (apsolutno) niStav (¢l. 10, 22 i 25). ZOO je, pak, govorio o suprotnosti
,ustavom utvrdenim nacelima drustvenog uredenja, prinudnim propisima i moralu
socijalistickog samoupravnog drustva“, da bi se sa postsocijalistickim izmenama
pojavile granice ,prinudnih propisa, javnog poretka i dobrih obicaja“ (¢l. 10 i 49).
28 Tako, na primer, hrvatski Z0OO iz 2005. godine, &ije izmene se uglavnom ti¢u
uskladivanja sa pravom Evropske unije (mada su koriS¢eni i drugi uzori), dok su
neke oblasti dekodifikovane u posebne zakone (Tot 2022, 55-80).
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ni istaknuto.“ Prema Perovicevom (2006, 9) misljenju, ,kao kodifikator
imovinskog prava stao je i ostao uz Valtazara BogiSica, i time uvelicao pravnu
zajednicu slovenskog juga.”

7. KASNIJI NAUCNI RAD | PRIZNANJA

Konstantinovi¢ nema mnogo monografskih publikacija: ve¢ je primeceno
da su jedine njegova doktorska disertacija i ,Skica“ (Konstantinovi¢ 1998,
8). Nije napisao ni udzbenik, mada je dozvolio da se beleske sa njegovih
predavanja objavljuju Sapirografisano kao autorizovana skripta za upotrebu
studenata (Konstantinovi¢ 1952 i kasnija izdanja). Udzbenik verovatno nije
napisao zbog velike opterecenosti nastavnim i drugim stru¢nim obavezama,
ali i zbog perfekcionizma koji mu nije dozvoljavao da u takvim okolnostima
licno objavi nesavrsSen tekst (Kandi¢ 2002, 215-216). Za njegove clanke je,
ipak, primeceno da ,raspravljaju neke kljucne probleme i prava su mala
remek-dela pravnicke proze“ (Stanojevi¢ 1978, 269).2°

Veliki broj Konstantinovi¢evih posleratnih ¢lanaka bio je posveéen temama
kojima se bavio kao zakonodavac - od rada o reformi braka i zastiti dece i
majki u Sovjetskom Savezu, uporednopravno vaznoj za rad na odgovaraju¢em
jugoslovenskom zakonu (Konstantinovi¢ 1945), preko napomena datih
strucnoj javnosti uz rad na Zakonu o nasledivanju (Konstantinovi¢ 1947),
do brojnih radova iz obligacionog (i trgovinskog) prava (na primer,
Konstantinovi¢ 1951; 1952; 1958; 1974), koje je izazivalo njegovo nauc¢no
interesovanje i pre nego $to je poceo da radi na ,Skici‘, nesumnjivo, Sto zbog
ranijih sklonosti, Sto zbog stanja jo$ vece pravne nesigurnosti u toj oblasti
nego u meduratnom periodu. Ovde se moze ubrojati i predgovor izdanju
srpskog prevoda Svajcarskog Zakonika o obligacijama (Konstantinovié¢
1976), u kojem je prikazao istorijat Svajcarske kodifikacije i njenih izmena,
isticuci neke vazne osobine poput jedinstva obligacionog i trgovinskog prava,
uticaja nemackih propisa i pravne nauke na Svajcarsko pravo, ili staranja
zakonodavca da norme budu razumljive obi¢nim gradanima, gde pravi
paralelu sa BogiSicem, dok nemacki Gradanski zakonik istice kao negativan
kontraprimer.

29 Detaljnu bibliografiju napisala je Paji¢ (2015).
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Posebno valja ista¢i jedan ¢lanak o upotrebi starih ,pravnih pravila“
iz predratnih propisa na osnovu Zakona o nevaZnosti pravnih propisa3®
(Konstantinovi¢ 1957). U tom radu on je sazeto i oStroumno analizirao
finese upotrebe tog neobi¢nog pravnog rezima - potrebu da sud precizno
utvrdi sa kojim novim nacelima i propisima je staro pravno pravilo u sukobu
(ako Zeli da izbegne njegovu primenu), kompleksnost situacije u oblastima
u kojima predratno pravo nije bilo unifikovano, te pitanje vaze li apriori sva
predratna pravna pravila koja nisu u suprotnosti sa vaze¢im propisima i
ustavnim nacelima.

Konstantinovic¢ se sluzio svim velikim evropskim jezicima. U dokumentaciji
vezanoj za zapoSljavanje na Pravnom fakultetu iz 1946. godine naveo je da
zna francuski i engleski, a da se sluzi nemackim, ruskim i italijanskim (APF:
MK, sluZbenicki list, opSti upitnik). OtiSao je u starosnu penziju 31. oktobra
1968. godine (APF: MK, karton zaposljenog radnika), ali je nastavio da se ak-
tivno bavi nau¢nim radom, ,a dodir s Fakultetom nije prekidao sve do svoje
smrti“ (Luki¢ 1982, 5).

Mihailo Konstantinovi¢ je bio izabran za dopisnog ¢lana Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti (Odjela za filozofiju i drustvene nauke)
28. juna 1956. godine (Drugo redovno zasedanje 1956;3! Brajkovi¢ 1983).
Zanimljivo, u kasnijoj literaturi o njemu taj podatak se retko navodi>3? a
takoreci nikad se ne pominje direktno kao akademik - redovno kao profesor.
Bio je predloZen i za dopisnog ¢lana SANU, ali odbio je kandidaturu: iz pisama
Milanu Bartosu vidi se da je razlog bio to $to bi o njegovoj kandidaturi, izmedu
ostalog, odlu¢ivao akademik Toma Zivanovi¢, koji je pocetkom okupacije,
1941. godine, nasilno izbacio Konstantinovi¢evu porodicu iz stana i uselio
se u njega (Markovi¢, Pavlovi¢ 2015, 85): odnosi u posleratnoj akademskoj
zajednici bili su itekako osetljivi i zategnuti.

30 Zakon o nevaZnosti pravnih propisa donetih pre 6. aprila 1941. godine i za
vreme neprijateljske okupacije, Sluzbeni list FNR] 86 od 25. oktobra 1946, 105 od
27. decembra 1946, 96 od 12. novembra 1947 - obavezno tumacenje.

31 7a njegovu kandidaturu glasalo je 25 ¢lanova; bilo je Zest glasova protiv i dva

nevazeca listica.

32 0sim Brajkovi¢evog nekrologa objavljenog u Ljetopisu JAZU, u kojem je neizo-
stavan, ovaj podatak navode anonimni nekrolog u Analima (In memoriam 1982,
14), Perovi¢ (2006, 10) i Markovi¢ i Pavlovi¢ (2015, 85). Cak se ni na sajtu Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti (2022), sukcesora JAZU, ime Mihaila Konstantinoviéa
ne pominje medu preminulim ¢lanovima. Potvrdu Konstantinovi¢evog ¢lanstva i
upucivanje na odgovarajuce brojeve Ljetopisa dobila sam od g. Marijana Lipovca iz
Ureda za odnose s javnos¢u i medije HAZU, na ¢emu mu se zahvaljujem.

26 Anali PFB /Poseban broj u ast profesora Mihaila Konstantinoviéa /2022



Mihailo Konstantinovi¢ (1897—1982): pravnik koji je obeleZio jednu epohu

Dobio je Sedmojulsku nagradu 1969. godine, a 1978. godine odlikovan
je Ordenom zasluga za narod sa zlatnom zvezdom®? (In memoriam 1982,
14; APF: MK, karton zaposljenog radnika). Iste, 1978. godine, Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu objavili su trobroj (3-5) ,povodom kodifikacije
obligacionog prava‘, naglasavajué¢i u uvodnom obracanju da ,Uredi vacki
odbor ovim brojem istovremeno izrazava duZno poStovanje koje Pravni
fakultet u Beogradu gaji prema svom profesoru dr Mihailu Konstantinovicu,
koji je svojom ‘Skicom za zakonik o obligacijama i ugovorima’ postavio temelj
ovoj kodifikaciji“ (Simovi¢ et al. 1978, 226).3*

8. PORODICA, SMRT | NASLEDPE

Mihailo Konstantinovic¢ je Ziveo u centru Beograda, u Dobracinoj ulici i,
povremeno, na imanju u Ivanjici, koje je voleo i Cesto posecivao (a koje je
nabavio zbog prijateljstva sa BoZidarom Spasoviéem, koji je tamo Ziveo sa
porodicom.®> Konstantinovi¢ je bio oZenjen Radojkom (Bekom), rodenom
Popovi¢ (rodena 14. jula 1899. godine), koja se primarno brinula o ku¢i i
porodici, ali sa kojom se nekada i savetovao o vaznim odlukama.?® Imali su
dvoje dece, kojima je dao imena svojih roditelja. K¢i Pava, rodena 27. maja
1925. godine, posla je oc¢evim stopama i studirala prava, ali je, naZalost,
umrla mlada, 1954. godine. Sin Radomir, roden 27. marta 1928. godine,
studirao je filozofiju, a pored rada u struci proslavio se i kao knjizevnik;
preminuo je 2011. godine (APF: MK, karton zaposljenog radnika, sluzbenicki
list; Konstantinovi¢ 1998, 5).

33 Orden zasluga za narod sa zlatnom zvezdom (ranije Orden zasluga za narod 1.
stepena) bio je najvisi stepen Ordena zasluga za narod, ustanovljenog 1945. godine
,Za narocite zasluge izgradnji socijalizma i socijalistickih samoupravnih odnosa, za
organizovanje i u¢vrséivanje opstenarodne odbrane, sigurnosti i nezavisnosti zemlje,
kao i za zasluge u oblasti privrede, nauke i kulture“. U ukupnom hijerarhijskom nizu
jugoslovenskih odlikovanja bio je 11. po redu (Gaci¢ 2015, 26).

34 Ujedno je istaknuto da je ,nekako u isto vreme“ donoenja ZOO profesor
Konstantinovi¢ ,proslavio svoj osamdesetogodisnji rodendan®, Sto hronoloski ne
moze biti tacno jer je roden 1897. godine. Verovatno su autori ovu istovremenost
uzeli priblizno, a moguce je i da je priprema tematskog broja bila zapoceta ranije,

kada je ve¢ bilo izvesno da ¢e ZOO u dogledno vreme biti usvojen.
35 Vige o Konstantinovicevoj vezi sa Ivanjicom videti u Markovi¢ (2015).

36 Primera radi, u Konstantinovi¢evim dnevni¢kim bele$kama iz kriti¢nog perioda
pred pristupanje jugoslovenske vlade Trojnom paktu, unos za 23. mart 1941.
godine pocinje reima: ,Nisam nisSta smislio. Beka ne moZze da mi kaZe nista. Smatra
da bih zbog Sporazuma trebao da ostanem, ali ne zna Sta da kaZe o Trojnom paktu”
(Konstantinovi¢ 1998, 335).
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Mihailo Konstantinovi¢ je preminuo 30. januara 1982. godine u Beogradu,
u 85. godini Zivota, ,uZivaju¢i nepodeljeno najdublje postovanje svojih
ucenika“ (Kandi¢ 2002, 216). Pravnom fakultetu u Beogradu stigao je ve-
liki broj telegrama sauces¢a povodom njegove smrti, pretezno od drugih
jugoslovenskih pravnih fakulteta, kao i od PredsedniStva saveza udruZenja
pravnika Jugoslavije (APF: MK).

Anali Pravnog fakulteta u Beogradu objavili su neposredno posle njegove
smrti Cetiri nekrologa - profesora Luki¢a (1982) i Puroviéa (1982), Cedomira
MiloSevic¢a (1982) u ime Saveza pravnika i pravosudnih organa SR Srbije, te
jo$ jedan anonimni (In memoriam 1982), a i samo uredni$tvo obratilo se na
pocetku ¢asopisa kratkom notom kojom je izrazilo duboko poStovanje prema
preminulom osnivacu Casopisa (Simovi¢ et al. 1982). U Ljetopisu JAZU nek-
rolog je objavio Vladislav Brajkovi¢ (Brajkovi¢ 1983),%” u Glasniku Pravnog
fakulteta u Kragujevcu Obrad Stanojevié, uredniStvo u Pravnom Zivotu, a Ra-
domir Luki¢ i jedan anonimni poznanik oglasili su se i u Politici (Paji¢ 2015,
309-310).

Drugi dvobroj Anala iste godine (3-4/1982) predstavljao je prigodnu
svesku Konstantinovi¢evih radova, s podnaslovom ,Izabrani ¢lanci profesora
Mihaila Konstantinovica. U njemu je objavljeno 26 Konstantinovi¢evih radova
- 25 clanaka i predgovor za prevod Svajcarskog Zakonika o obligacijama
- izvorno objavljenih u periodu od 1924. do 1976. godine. Velika vecina
odabranih tekstova tice se gradanskog prava, Konstantinovi¢eve primarne
oblasti istraZivanja.

Nazalost, poslednjih godina su pokusSaji istrazivanja lika i dela, ali i
obeleZavanja znacaja Mihaila Konstantinovica bili neuspesni. U oktobru 2014.
godine trebalo je da se u Ivanjici odrzi naucni skup ,Mihailo Konstantinovi¢ -
licnost i delo®, sa kojeg bi naknadno bio objavljen i zbornik radova. Nazalost,
od pozvanih trideset ucesnika, samo petoro autora je pripremilo referate
te skup nije odrzan. Tekstovi su potom objavljeni u Casopisu Hereticus
(3-4/2015). Kada je 2015. godine, pored amfiteatra u prirodi, na TaSmaj-
danskom parku iza Pravnog fakulteta, trebalo da budu postavljene biste
Radomira Lukica, Mihaila Puri¢a i Mihaila Konstantinovi¢a, poslednja ideja
je naiSla na proteste, ukljuc¢ujuci i od istoricara Gojka Malovi¢a, koji se u
novinskom ¢lanku izrazito negativno postavio prema Konstantinovicu. Tre¢a
bista nikada nije postavljena (Trkulja 2015, 32-33). Postojao je i plan da
Sluzbeni glasnik, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu i Dosije studio
ponovo objave ,Politiku sporazuma®“, odnosno Konstantinovi¢eve dnevnicke
beleske, 2018. godine, uz novi predgovor Jovice Trkulje i DuSana Mrdenovica,

37 Praksa Ljetopisa je bila da se za svakog ¢lana preminulog tokom godine obja-
vljuje samo jedan nekrolog u ime institucije.
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kao i registar osnovnih biografskih podataka o li¢nostima koje se u beleSkama
pojavljuju. Knjiga je pripremljena za Stampu, ali, nazalost, prva dva saizdavaca
su odustala od poduhvata®® te jo$ uvek nije Stampana (Trkulja 2021).3° Ovaj
posebni broj Anala 2022. godine, posveten CetrdesetogodiSnjici njegove
smrti, reklo bi se, menja taj negativan niz - a svakako nastavlja veoma lepu
tradiciju postovanja akademika Konstantinovi¢a koja je postojala i u svim
ranijim redakcijama Casopisa.

Ipak, potrebna je i veca paznja. Bozidar Markovi¢ (1990, 1164) primetio
je da rad Mihaila Konstantinovi¢a na kodifikaciji gradanskog prava zasluzuje
da se tome posveti jedna iscrpna istrazivacka monografija, te da to
»predstavlja ne samo nuznost da se sacuvaju i obrade podaci za istoriju naseg
zakonodavstva i prava nego i duzZnost naSeg pravnistva prema licnosti i delu
prof. Konstantinoviéa“ Iako su prosle vise od tri decenije od objavljivanja tog
njegovog teksta, takva monografija jos nije napisana. Potrebu da se sacini
sjedan trajniji, stameni naucni portret naseg Profesora“ uvidao je i Perovi¢
(2006, 32). Ni ovaj rad, naravno, nije nista do jedan prigodni prilog izucavanju
lika i dela Mihaila Konstantinovica i autor je svestan da je on mogao i morao
biti daleko obimniji i kvalitetniji - da, zapravo, nista osim monografskog
proucavanja na Kkoje je pozivao joS Markovi¢ ne bi bilo adekvatno. Ali vredi
naglasiti da to izucavanje mora biti svestrano i potpuno. Konstantinovic¢ je,
zaista, zasluZio da o njemu bude napisana monografija - kao o zakonodavcu,
ali i kao o naucniku i profesoru, kao o politi¢aru i javnom delatniku: ukratko,
biografija koja bi temeljno istrazila sve aspekte njegovog Zivota i dela.

BIBLIOGRAFIJA

Izvori

[1] Arhiva Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu - dosijea zaposlenih:
Mihailo Konstantinovi¢ (skra¢eno APF: MK).

[2] Drugo redovno godisSnje zasedanje skupStine Jugoslavenske akademije
odrzano 28. lipnja 1956. godine. 1956. Ljetopis Jugoslavenske akademije
(za godinu 1956) 63: 135-137.

38 Prvi je plan napustio Sluzbeni glasnik, posle ¢ega ni Pravni fakultet nije bio u
stanju da ispuni usled toga narasle troSkove Stampanja celokupnog tiraza. Ipak, na-
damo se da ¢e knjiga u neSto izmenjenom izdavackom aranzZmanu uskoro ugledati
svetlo dana. Na ovim podacima se zahvaljujem prof. dr Vuku Radovi¢u, upravniku
Izdavackog centra Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu.

39 Prof. dr Jovica Trkulja mi je utinio dostupnim pripremljeni, neobjavljeni
elektronski rukopis knjige, na ¢emu mu se ovom prilikom zahvaljujem.

29



N. Krsljanin (str. 7-36)

[3] Komunizam na Beogradskom univerzitetu 1929-1940. 2001 [1940].
Beograd; fototipsko izdanje, ur. Aleksandar Zeljko Jeli¢. Beograd: Junior.

[4] Konstantinovi¢, Mihailo. 1998. Politika sporazuma: dnevnicke beleske
1939-1941, londonske beleske 1944-1945, prir. Radomir Konstantinovic.
Novi Sad: Agencija ,Mir*

[5] Schweizerisches Zivilgesetzbuch, vom 10. Dezember 1907 (Stand am
1. Juli 2022). https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/24/233_245_233/de,
poslednji pristup 12. oktobra 2022.

Literatura

[1] Avramovi¢, Sima. 2014a. Nukleus takmicenja u besedniStvu na

(2]

(3]

[4]

[5]

(6]

[7]

(8]

30

Pravnom fakultetu u Beogradu. 22-23. Primenjena retorika: 20 godina
takmicenja u besednistvu, prir. Sima Avramovi¢, Dejan A. Mili¢. Beograd:
Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu.

Avramovi¢, Sima. 2014b. Srpski gradanski zakonik (1844) i pravni
transplanti - kopija austrijskog uzora ili viSe od toga? 13-45. Srpski
gradanski zakonik - 170 godina, ur. Milena Polojac, Zoran S. Mirkovig,
Marko Purdevi¢. Beograd: Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu.

Blagojevi¢, Borislav T. 3-5/1978. Zakon o obligacionim odnosima u
svetlosti svog vremena. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 227-
243.

Brajkovi¢, Vladislav. 1983. Mihailo Konstantinovi¢ (1897-1982). Ljeto-
pis Jugoslavenske akademije (za godinu 1982) 86: 280-281.

Brki¢, Milan. 3-5/1978. Opsta pitanja uredenja obligacionih odnosa.
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 305-333.

Cavoski, Kosta. 2011. Ustav kao sredstvo agitacije i propagande. Beo-
grad: Institut za savremenu istoriju - Sluzbeni glasnik.

Pordevi¢, Zivomir. 3-5/1978. Nacelo jednake vrednosti davanja prema
Zakonu o obligacionim odnosima. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu
26: 349-366.

Purovi¢, Radomir, Miodrag Orli¢. 3-5/1978. Od Opsteg imovinskog
zakonika do Zakona o obligacionim odnosima: Doprinos profesora
Mihaila Konstantinovi¢a. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 245-
266.

Anali PFB /Poseban broj u ast profesora Mihaila Konstantinoviéa /2022


https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/24/233_245_233/de

Mihailo Konstantinovi¢ (1897—1982): pravnik koji je obeleZio jednu epohu

[9] Durovi¢, Radomir. 1-2/1982. In memoriam profesoru dr Mihailu
Konstantinovic¢u. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 30: 7-11.

[10] Gaci¢, Dragan (ur). 2015. Odlikovanja iz legata Istorijskog arhiva
Beograda: katalog izloZbe. Beograd: Istorijski arhiv Beograda.

[11] Glenn, H. Patrick. 200. Legal Traditions of the World: Sustainable
Diversity in Law. Oxford: Oxford University Press.

[12] Hellenic Institute of International and Foreign Law. 2022. Directors.
https://hiifl.gr/en/p/directorship, poslednji pristup 22. oktobra 2022.

[13] Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti. 2022. Clanovi akademije.
https://www.info.hazu.hr/clanovi-akademije/clanovi/#, poslednji pristup
20. oktobra 2022.

[14] In memoriam profesoru dr Mihailu Konstantinovicu. 1-2/1982. Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 30: 13-17.

[15] Jovici¢, Miodrag. 1995. Ideje Mihaila Ili¢a o teritorijalnoj organizaciji
vlasti u meduratnoj Jugoslaviji. 263-270. Pravna i politicka misao
Mihaila Ili¢a: saopStenja sa naucnog skupa odrZanog 10. XI 1994.
godine, prir. Dragas Denkovi¢ i Jovica Trkulja. Beograd: Pravni fakultet
Univerziteta u Beogradu.

[16] Kandi¢, Ljubica. 2002. Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu 1905-1941.
Druga knjiga, Il tom. Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna sredstva.

[17] Kandi¢, Ljubica. 2005. Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu 1941-1945.
Treca knjiga. Beograd: Zavod za udZbenike i nastavna sredstva.

[18] Kapor, Vladimir. 3-5/1978. Primena obicaja i uzansi po Zakonu o
obligacionim odnosima. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 335-
347.

[19] Kompanjet, Zoran. 3-5/1978. Realni ugovori nakon stupanja na snagu
Zakona o obveznim odnosima. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26:
617-628.

[20] Konstantinovitch, Mihailo. 1923. Le ,periculum rei venditae“ en droit
romain: thése pour le doctorat (Es-Sciences Juridiques), Présentée et
soutenoue devant la Faculté de Droit de I'Université de Lyon le Samedi é
Juillet 1923, a 15 h. 30. Lyon: Université de Lyon - Faculté de Droit.

[21] Konstantinovi¢, Mihailo. 1924, Prilog teoriji rizika u rimskom klasi¢nom
pravu. Arhiv za pravne i drustvene nauke VIII. PreStampano u Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 247-260.

31


https://hiifl.gr/en/p/directorship
https://www.info.hazu.hr/clanovi–akademije/clanovi/#

N. Krsljanin (str. 7-36)

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

[27]

(28]

[29]

(30]

[31]

(32]

32

Konstantinovié¢, Mihailo. 1925a. Zabrana zloupotrebe prava i socijali-
zacija prava. Arhiv za pravne i drustvene nauke H. PreStampano u Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 261-281.

Konstantinovié, Mihailo. 11/1925b. Privatnopravni polozZaj Zene, -
kakav je i kakav bi trebao da bude. Nova Evropa XL: 326-335.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1925c. Oznacavanje zakona. Arhiv za pravne i
drus$tvene nauke HI. PreStampano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu
3-4/1982: 294-306.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1928. KnjiZzevni i umetnicki rad i pravo
(Autorsko pravo). Letopis Matice srpske 318. Prestampano u Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 308-350.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1930. Tendencija modernih zakonodavstava u
smislu ogranicenja prava na nasledivanje. Drustveni Zivot. PreStampano
u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 351-360.

Konstantinovié, Mihailo. 1931. Hipoteka na stoci. Spomenica Cetvrtog
kongresa pravnika Kraljevine Jugoslavije, ur. Stojan Jovanovi¢. Beograd:
Kongres pravnika Kraljevine Jugoslavije. PreStampano u Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 365-383.

Konstantinovi¢, Mihailo. 2-3/1933. Jugoslovenski gradanski zakonik
(Austrijski ili Crnogorski zakonik?). Pravni zbornik. PreStampano u
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 384-396.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1936. Kolektivni ugovori o radu. Nasa stvarnost;
preStampano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 397-
4009.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1945. Reforma braka i zastita dece i majki u
Sovjetskom savezu. Arhiv za pravne i drustvene nauke 1. PreStampano u
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 448-467.

Konstantinovié, Mihailo. 1947. OpSte napomene uz teze za predpro-
jekat zakona o nasledivanju. Arhiv za pravne i drustvene nauke III.
PreStampano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 468-
483.

Konstantinovi¢, Mihailo. 1951. Odnos izmedu prava na naknadu Stete
i prava na osiguranu sumu (pitanje kumuliranja). Arhiv za pravne i
drus$tvene nauke 2. PreStampano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu
3-4/1982: 496-506.

Anali PFB /Poseban broj u ast profesora Mihaila Konstantinoviéa /2022



Mihailo Konstantinovi¢ (1897—1982): pravnik koji je obeleZio jednu epohu

[33] Konstantinovi¢, Mihailo. 1952. Obligaciono pravo: skripta. 1: Opsti deo
(prema beleskama sa predavanja profesora M. Konstantinovica sredio V.
Kapor). Beograd: Naucna knjiga.

[34] Konstantinovi¢, Mihailo. 1952. Osnov odgovornosti za prouzrokovanu
Stetu. Arhiv za pravne i dru$tvene nauke 3. PreStampano u Anali Pravhog
fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 507-519.

[35] Konstantinovi¢, Mihailo. 4/1957. Stara ,Pravna pravila“ i jedinstvo
prava. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu: 431-437. PreStampano u
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 540-548.%°

[36] Konstantinovi¢, Mihailo. 3/1958. Osiguranje i odgovornost u jugoslo-
venskom pravu. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu: 264-276. PreStam-
pano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 559-574.

[37] Konstantinovi¢, Mihailo. 1974. Konvencija o zastarelosti u oblasti
medunarodne prodaje telesnih pokretnih stvari. Strani pravni Zivot 82:
PreStampano u Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 3-4/1982: 582-
605.

[38] Konstantinovi¢, Mihailo. 1976. Predgovor. Svajcarski zakonik o
obligacijama od 30. marta 1911. godine. Sa izmenama i dopunama
izvrsenim do 1. januara 1976. godine. Beograd: Institut za uporedno
pravo - Savremena administracija. PreStampano kao Predgovor za
prevod Svajcarskog zakonika o obligacijama. Anali Pravnog fakulteta u
Beogradu 3-4/1982: 606-615.

[39] Konstantinovi¢, Mihailo. 2006 (1. izd. 1969). Obligacije i ugovori: Skica
za zakonik o obligacijama i ugovorima. Beograd: Sluzbeni list SCG.

[40] Krulj, Vrleta. 3-5/1978. Monetarni nominalizam i doktrina valorizma.
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 389-408.

[41] Kr$ljanin, Nina. 2020. Zivojin Peri¢ o uporednom pravu. 209-226.
Zivojin M. Peri¢: li¢nost i delo, ur. Marija Draski¢, Nina Krsljanin. Beo-
grad: Univerzitet u Beogradu - Pravni fakultet.

[42] Luki¢, Radomir. 1-2/1982. In memoriam profesoru dr Mihailu
Konstantinovi¢u. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 30: 5-7.

40  Uizdanju iz 1982. godine pogresno stoji da je ¢lanak izvorno Stampan u Analima
3-4/1952, Sto je ocigledna Stamparska greska, jer je ¢asopis poceo da izlazi tek 1953.
godine.

33



N. Krsljanin (str. 7-36)

[43] Marinkovi¢, Tanasije. 2020. Ustavni identitet vidovdanske Jugoslavije.
95-121. Sto godina od ujedinjenja: formiranje drZave i prava, prir. Boris
Begovi¢, Zoran S. Mirkovi¢. Beograd: Univerzitet u Beogradu - Pravni
fakultet.

[44] Markovi¢, Bozidar. 7-8/1990. Mihailo Konstantinovié¢, kodifikator
jugoslovenskog prava. Pravni Zivot 40: 1157-1164.

[45] Markovi¢, Ratko. 1-3/1991. Povest fakultetskog ¢asopisa. Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu 39: 1-9.

[46] Markovi¢, Svetislav Lj., Lela Pavlovi¢. 3-4/2015. Cacanske godine Mi-
haila Konstantinovi¢a. Hereticus 13: 76-97.

[47] Markovi¢, Svetislav Lj. 3-4/2015. Mihailo Konstantinovi¢ u Ivanjici.
Hereticus 13: 98-110.

[48] Milojevi¢, Momir. 1-2/2003. Profesor i dekan Mihailo Konstantinovi¢.
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 51: 173-183.

[49] Milo$evi¢, Cedomir. 1-2/1982. In memoriam profesoru dr Mihailu
Konstantinovi¢u. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 30: 11-12.

[50] Mirkovi¢, Zoran. 2020. Kodifikovanje gradanskog zakonika nove drzave
i njegovo mesto u istoriji meduratnih evropskih kodifikacija. 267-300.
Sto godina od ujedinjenja: formiranje drZave i prava, prir. Boris Begovi¢,
Zoran S. Mirkovi¢. Beograd: Univerzitet u Beogradu - Pravni fakultet.

[51] Orli¢, Miodrag et al. 1-2/2003. Re¢ urednistva. Anali Pravnog fakulteta
u Beogradu 30: 8-9.

[52] Paji¢, Ivana. 3-4/2015. Bibliografija radova profesora dr Mihaila
Konstantinoviéa. Hereticus 13: 271-319.

[53] Perovic, Slobodan. 2006. Skica za jedan portret. 7-32. Konstantinovic,
Mihailo. 2006 (1. izd. 1969). Obligacije i ugovori: Skica za zakonik o ob-
ligacijama i ugovorima. Beograd: Pravni fakultet u Beogradu.

[54] Popovi¢, Dragoljub. 3-4/2015. Uporisne tacke Konstantinoviéeve poli-
tike. Hereticus: 60-65.

[55] Pozni¢, Borivoje. 3-5/1978. Osvrt na neke odredbe Zakona o obliga-
cionim odnosima. Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 367-338.

[56] Risti¢, Sladan et al. 2016. Katalog odlikovanja Republike Srbije, vojnih
spomen-medalja i vojnih spomenica (2. izd.). Beograd: Ministarstvo od-
brane (Medija centar ,Odbrana®“).

34 Anali PFB /Poseban broj u ast profesora Mihaila Konstantinoviéa /2022



Mihailo Konstantinovi¢ (1897—1982): pravnik koji je obeleZio jednu epohu

[57]

[58]

[59]

[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

Savinji, Fridrih Karl fon. 1998 (1. izd. 1814). Zakonodavstvo i pravna
nauka (prev. Branimir Zivojinovi¢). Podgorica: CID.

Saccoccio, Antonio. 2020. Il mutuo nel Sistema giuridico romanistico:
Profili di consensualita nel mutuo reale. Torino: G. Giappichelli Editore.

Simovi¢, Vojislav et al. 3-5/1978. Re¢ Uredivackog odbora (bez naslo-
va). Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 225-226.

Simovi¢, Vojislav et al. 1-2/1982. Re¢ Uredivackog odbora (bez naslo-
va). Anali Pravnog fakulteta u Beogradu 30: 3.

Stanojevi¢, Obrad. 3-5/1978. ,Skica“ Mihaila Konstantinovi¢a. Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 26: 267-284.

Stefanovski, Mirjana. 1995. Pitanje pravne valjanosti Uredbe o Banovini
Hrvatskoj. 306-318. Pravna i politicka misao Mihaila Ili¢a: saopstenja
sa naucnog skupa odrzanog 10. XI 1994. godine, prir. Dragas Denkovic i
Jovica Trkulja. Beograd: Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu.

Tot, Ivan. 2022. Poredbenopravni utjecaji na Zakon o obveznim odno-
sima. 3-99. Hrvatsko obvezno pravo u poredbenopravnom kontekstu:
Petnaest godina Zakona o obveznim odnosima, ur. Ivan Tot i Zvonimir
Slakoper. Zagreb: Ekonomski fakultet SveuciliSta u Zagrebu.

Trkulja, Jovica. 3-4/2015. Politika sporazuma Mihaila Konstantinovi¢a.
Hereticus 13: 11-37.

Trkulja, Jovica. 2021. ,Gresi“ Mihaila Konstantinovi¢a (intervju, razgo-
varala Andelka Cviji¢). Novi magazin. 1. maj. https://novi magazin.rs/
iz-nedeljnika-nm/246025-jovica-trkuljagresi-mihaila-konstantinovica,
poslednji pristup 29. septembra 2022.

35


https://novimagazin.rs/iz-nedeljnika-nm/246025-jovica-trkuljagresi-mihaila-konstantinovica
https://novimagazin.rs/iz-nedeljnika-nm/246025-jovica-trkuljagresi-mihaila-konstantinovica

N. Krsljanin (str. 7-36)

Nina KRSLJANIN, PhD

Assistant Professor, University of Belgrade Faculty of Law, Serbia

MIHAILO KONSTANTINOVIC (1897-1982): A JURIST WHO
DEFINED AN ERA

Summary

The article provides a biographical overview of the life and work of Mihailo
Konstantinovi¢, professor at the University of Belgrade Faculty of Law and
corresponding member of the Yugoslav Academy of Arts and Sciences. This
contribution covers his education, university and scientific career, political
engagement, work on legislation and in professional associations. The
article reflects on the contribution of Mihailo Konstantinovi¢ to Serbian
legislation and jurisprudence and the recognition he deserved, as well as on
the controversies of his life and work, concluding that a more detailed study
of his character and work is undoubtedly necessary.

Key words: Biography. - Civil law. - Yugoslavia. - Government of the King-
dom of Yugoslavia. - Legislator.

Article history:
Received: 31. 10. 2022,
Accepted: 30. 11. 2022.

36 Anali PFB /Poseban broj u ast profesora Mihaila Konstantinoviéa /2022



