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Prof. dr Zika Bujukli¢*

RIMSKI KORENI EVROPSKOG
KOMUNITARNOG PRAVA

Apstrakt

U ovom radu autor se bavi recepcijom rimskog prava na evropskom tlu,
ukazujui na razloge koji su omogucili njegovo postojanje u razlicitim epoha-
ma. Ono $to je zajednicko antickom, feudalnom i modernom dobu jeste koncept
koji pociva na ideji o jedinstvenom, univerzalnom pravu, koje prati odgovara-
juéi jedinstveni poredak u drustvu: unum sit ius cum unum sit imperium. Na
vrhuncu svoje moci ta ideja je postojala u Rimu (ius civile), potom je obnovlje-
na u evropskim feudalnim monarhijama (ius commune) i jos uvek postoji kao
praktican uzor i inspiracija za uoblicavanje evropskog komunitarnog prava (ius
Europaeum).

Klju¢ne reci: Recepcija rimskog prava. Ius civile. Ius commune. Ius Europaeum.

Postoji misljenje da tokom trajanja ljudske istorije nije postojao toliko
znacajan i toliko slozen problem kao $to je sudbina rimskog prava posle pada
Rimskog carstva. Namece se pitanje, kako je moguce da pravni sistem koji
je oblikovan prema specificnim istorijskim okolnostima, ne samo prezivi taj
drustveni poredak, ve¢ ostane vitalan i kasnije, sve do modernih vremena,
kada se politi¢ki i socijalni ambijent potpuno izmenio?!

Dugo smo poducavani kako progresivni razvoj drustva uvek stremi ka
»boljoj i sre¢nijoj“ buduénosti, a da se razvoj ¢ovecanstva krece od ,komu-
nizma bede“ (u prvobitnoj zajednici), do ,komunizma obilja“ na kraju tog
istorijskog puta. Pri tom je drustveni razvoj determinisan ekonomskim za-
konitostima, odnosno stepenom (ne)razvijenosti proizvodnih snaga, pa kada
dode do prevazidenosti odredenog nacina proizvodnje, evolutivni drustveni
razvoj tada revolucionarnim skokom prerasta u novi, visi stepen ekonomskih
odnosa. Pravo predstavlja samo nadgradnju nad tom ekonomskom osnovom
i njome je ta duhovna sfera ljudskog delanja bitno determinisana. Otuda,
prema ovom ucenju, normativno uredenje robovlasnickog, feudalnog, kapi-
talistickog ili socijalistickog (komunistickog) drustva ne moze imati istovetna
obelezja, jer su faktori koji ga bitno odreduju - sasvim razliciti.?

*  Prof dr Zika Bujukli¢, vanredni profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu. Rad

je rezultat istrazivanja u okviru projekta Perspektive implementacije evropskih standarda
u pravni sistem Srbije (179059), koji podrzava Ministarstvo prosvete i nauke Republike
Srbije.

1 Vinogradoff, P, Roman Law in Medieval Europe, London 1909, str. 2. Ovu dilemu Vi-
nogradov jezgrovito izrazava u uvodu svoje briljantne studije, nastale poc¢etkom proslog
veka, pitanjem: ,,Zasto se jo§ uvek smatra neophodnim da pravni pocetnici izucavaju
udzbenike namenjene rimskim dacima koji su nastali pre vise od 1500 godina?“

2 Ovakav sled drustveno-ekonomskih formacija dugo je pripisivan Marksu, medutim on je
u svom delu Nacrt kritike politicke ekonomije (Grundrisse) izneo drugaciju tipologiju, dok
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Nesumnjivo je da se anticka, srednjovekovna i moderna epoha znatno
razlikuju po svojim opstim obelezjima (socijalnim, ekonomskim, kulturnim
i dr.). Medutim, pravna istoriografija je ve¢ uveliko stavila pod sumnju ovaj
$ematski pristup objasnjenu socijalnih fenomena, kao i objadnjenje uzroka
njihovog nastanka, razvoja, krize i propadanja. Istoriografija je, uz pomo¢
ostalih nau¢nih disciplina, uzdrmala mnoge od navedenih postulata. Van
svake je sumnje da se naziv ,robovlasnicko drustvo” mora daleko obazrivije
primeniti u slucaju drevne egipatske civilizacije ili isto¢njackih despotija na
Bliskom istoku; takode, niti se termin ,,feudalizam® moze ravnopravno kori-
stiti za drustveno-ekonomske odnose u feudalnim drzavama zapadne Evrope
(sa rascepkanom, autarhi¢nom i vazalnom strukturom) i za one koji se od
njih bitno razlikuju, kod drzavnopravnog uredenja Vizantijskog carstva (sa
jakom centralnom vlas¢u, jedinstvenom drzavom i sistemom pronija); naziv
»kapitalisticko drustvo® obuhvata toliko raznorodne oblike drustvenog orga-
nizovanja da je izmedu liberalnog i korporativnog tipa kapitalizma tesko naci
¢vrste tacke vezivanja; slicno je i sa ,,socijalistickim® (tj. komunistickim) drus-
tvima, u kojima moze da egzistira kruti etatizam, ali i tzv. samoupravljanje ili
socijalna drzava skandinavskog tipa.

Konkretna pravna reSenja moraju se prilagodavati realnim drustvenim i
ekonomskim potrebama i utoliko je uspe$niji onaj pravni sistem koji taj cilj
ostvaruje u $to ve¢oj meri. Zato je nemoguce zanemariti socijalni ambijent u
kome nastaju pravne norme, ali je pravo, ipak, i iznad svega, tvorevina ljud-
skog duha. Ono je deo opsteg pogleda na svet, ,filozofije“ jednog drustva,
religijskog poimanja, odraz odredenih etickih vrednosti. Najcesce su te ide-
je sublimisane u spisima najve¢ih umova odredene epohe, ali se one takode
usvajaju i manje ili viSe spontano, kao unutrasnja potreba coveka ili Sire za-
jednice da Zivi na odredeni nacin. Naknadnim istorijskim proucavanjem, na
osnovu sacuvanih pravnih i vanpravnih izvora, nauka otkriva kako su one
izgledale u anticko doba, u srednjem veku, i poredi ih sa duhovnim, pa i
pravnim, tekovinama savremenog doba.

Pri tom se moze uociti da u toj opstoj raznolikosti vrednosnih postulata
postoje neke pravilnosti koje povezuju razli¢ite narode, kulture i drustvene
epohe.

Slavni istori¢ar Edvard Gibon (XVIII vek) uocio je da u globalnoj istoriji
¢ovecanstva postoje razliciti civilizacijski krugovi, koji u svome razvoju prola-
ze, poput ljudske jedinke, kroz razlicite faze: od rodenja, detinjstva i mladosti,
do zrelosti, starosti i fizi¢ckog nestajanja. Rimska civilizacija je, po njegovom
videnju, upravo primer prozivljavanja tog istorijskog ciklusa u njegovoj celo-
vitosti, za razliku od nekih drugih naroda, ¢iji je razvoj u nekoj od tih faza

su pomenutu periodizaciju zastupali pripadnici istorijskog materijalizma Engels, Lenjin
i Staljin. Up. Margeti¢, L., ,,Predkapitalisticki oblici vlasnistva po Marksovim Grundrissi-
ma*, Zgodovinski casopis, 1-2/1980, str. 159; Avramovi¢, S., ,,Grundrisse i Marksov kon-
cept antickog tipa proizvodnje i zemljisne svojine®, Anali Pravnog fakulteta u Beogradu,
1-4/1983, str. 23; Margeti¢, L., ,,Prilog diskusiji o0 Marksovom shvacanju antickog tipa
zemlji$nog vlasnistva, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 3-4/1984, str. 425.
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naglo prekinut, a da svoj vrhunac i uspon nisu ni dostigli.® Pri tom se katego-
rije ,uspon® i ,pad“ moraju uslovno shvatiti, samo ukoliko se istorijski razvoj
posmatra globalno, s visokim stepenom uopstavanja pojedinac¢nih istorijskih
zbivanja, koja ne moraju uvek pratiti opstu tendenciju drustvenog progresa ili
dekadencije. To je najociglednije u doba kada je rimska drzava dostigla ogro-
mno teritorijalno prosirenje i kada je moguce pratiti sasvim suprotne ten-
dencije razvoja u razli¢itim delovima Carstva. Otuda se istorija Rima moze
podeliti na cetiri faze, koje slikovito mozemo obeleziti kao detinjstvo rimske
civilizacije, doba mladosti i punog uspona (pretklasi¢ni period), epohu zre-
losti i stabilnosti (klasi¢an period) i, na kraju, doba starosti, krize i opadanja
(postklasi¢ni period).

Sli¢na paralela se susrece i u srednjovekovnim drzavama, koje nose obe-
leZja ranog, razvijenog ili poznog feudalizma. I kod njih se mogu pratiti pe-
riodi uspona, znaci krize i konacan raspad. Ta amplituda uzdizanja i pada
negde je bila duza, a negde je naglo prekidana, poput srednjovekovne srpske
drzave, ¢iji je uspon veoma dugo trajao, da bi za vreme cara Dusana dostigla
meteorski uspon, a pad je bio relativno brz (period despotovine). Sli¢an pri-
mer je Franacka drzava, koja je pocela da se formira od V veka, tek trista go-
dina kasnije dozivela najve¢i uspon pod Karlom Velikim, da bi se ve¢ sredi-
nom IX veka raspala na nekoliko feudalnih teritorija (zaceci Nemacke, Italije
i Francuske). U oba slucaja radi se o trijumfu partikularizma nad centralnom
vlas¢u, odnosno afirmisanju opste tendencije sukobljavanja centralne i lokal-
ne vlasti — toliko karakteristicne za razne epohe i razli¢ite prostore.

Car Dusan je svoje prostrano carstvo, od Dunava do Egejskog mora, vi-
deo kao obnovu isto¢nog dela Romejskog carstva (,,Vizantije“) i sebe kao va-
silevsa na njenom celu, dok je Karlo Veliki, kao ,,rimski imperator®, pod svo-
jom kontrolom drzao skoro ceo evropski deo nekadadnjeg Zapadnog rimskog
carstva. Pri tom, oba ova vladara obelezavaju period najveceg civilizacijskog
uspona naroda kome su pripadali. To je epoha ekonomske, ali i duhovne,
kulturne, pa i pravne renesanse. Medutim, ova dva Carstva nisu nista drugo,
do dve polovine prethodno razbijene Rimske imperije. Upravo su njena moc¢,
slava i veli¢ina bili inspiracija za ovu dvojicu srednjovekovnih vladara. Oni
su tek zakoracili na mukotrpan put obnove necega $to je unisteno vekovima
ranije, i u tome su samo na kratko uspeli. Partikularizam je izvojevao pobedu
jer su lokalni interesi oblasnih gospodara prevagnuli nad idejom uspostavlja-
nja organizovane i pravno uredene drzave. Pred srednjovekovnom Evropom
se idejni koncept njenog ujedinjenja tada postavio kao Zzeljeni cilj, ali je ostva-
renje tog ideala predato u amanet nekim buduc¢im pokolenjima.

Ius civile. Zasto su, u tim okolnostima, ba$ rimska drzava i njena pravna
tradicija postali uzor kome vekovima teze razli¢iti evropski narodi, pa ¢akiu
sasvim razlic¢itim istorijskim epohama?

Rimska drzava i pravo klasicnog perioda (doba njene pune zrelosti)
produkt su odredenih istorijskih okolnosti. Tokom prva dva veka principa-

3 Gibon, E., Opadanje i propast Rimskog carstva, Beograd 2003, v. predgovor: Avramovi¢,
S, IX-XV.
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ta uspostavljen je period stabilnosti i prosperiteta, nazvan ,rimski mir®
(Pax romana). Ratna osvajanja su privedena kraju, u¢vr§cena je drzavna
granica (limes) i znatan broj stanovnistva osetio je blagodeti ekonomskog
bogatstva akumuluranog krajem republike. To je period velikog privred-
nog i kulturnog prosperiteta, koji se narocito ose¢ao u provincijama. Do§-
lo je do procesa romanizacije pokorenog stanovnistva, koje usvaja rimski
nacin Zzivota, latinski jezik, karakteristi¢cnu arhitekturu, pa cak i bogove.
Kulturna asimilacija se dogodila uglavhom nenasilnim putem, jer im je
ona omogucavala lakse uklju¢ivanje u administrativni aparat provincijske
uprave, bolju komunikaciju sa ostalim stanovni$tvom, olak$anu trgovinu,
uce$ce u vojsci. S druge strane, i sami Rimljani su u kontaktu sa drugim
razvijenim kulturama (pogotovo grckom) prihvatali njihove civilizacijske
tekovine i pragmati¢no ih ukljucivali u svakodnevni Zivot. Dolazi do pro-
cvata gradova $irom imperije, bilo da se obnavljaju stara naselja ili us-
postavljaju nove kolonije i municipije. Konzervativni duh Rimljana utice
na to da oni i dalje svoju drzavu dozivljavaju kao federaciju autonomnih
gradova-drzava (civitates). Ipak, u stvarnosti to je mo¢na imperija, koju
objedinjuju jedinstveno trziste, isti jezik, zajednicka moneta, nacin Zivota,
ali i jedinstvena pravna regulativa nametnuta iz metropole. Kada su, po-
¢etkom III veka (Karakalinim ediktom), rimski gradani izjednaceni sa pe-
regrinima, ius civile postaje dostupno i brojnom pokorenom stanovnistvu.
Ovim terminom je tada oznacavana sinteza tri pravna sistema koja su do
tada postojala odvojeno, a sada su se stopila u jedan. Delatno§¢u peregrin-
skog pretora tokom vekova nastalo je ius gentium (,,pravo naroda®), koje je
odigralo izuzetno vaznu ulogu u povezivanju naroda veoma razli¢itih kultu-
ra, vera i pravnih tradicija. Omogucilo je nesmetan promet roba i usluga na
teritoriji cele imperije, povezivanje ljudi iz razli¢itih provincija, pa i kulturnu
razmenu koja je ,,rimski nacin Zivota“ uc¢inila primamljivim i pokorenim na-
rodima. Na taj nacin je rimsko pravo dostiglo svoje najvise domete, objedin-
jujuci tekovine proslosti (staro ius civile) sa kreativnim doprinosom gradskog
pretora (ius honorarium) i peregrinskog (ius gentium).*

Za razliku od Grka, koji su u raspravama svojih filozofa promisljali o
idealnim oblicima drzavnog uredenja i najboljim zakonima, a u praksi ipak
ostajali organizovani u omanjim i rasutim polisima, Rimljani su mo¢nu je-
dinstvenu imperiju stvorili ne mareci za teorije i apstrakcije. Njihov pragma-
tican duh je ratovima i vestom politikom stvorio ogromnu i trajnu drzavu,
koja je bila temelj za nastanak najveli¢anstvenijeg pravnog sistema, koji ce
ostati bez premca po svom uticaju na potonju pravnu istoriju.

Cini se nespornim tumacenje velikog britanskog istori¢ara A. Tojnbija po
kome je, pored povoljnog strateskog polozaja, i kontakt sa visokorazvijenim
kulturama drugih naroda predstavljao vazan podsticaj, onaj presudan ,iza-
zov“ (challenge), koji je Latine izveo na put civilizacije.” Rimsko gradanstvo

4 Bujukli¢, Z., Rimsko privatno pravo, Beograd 2011. (u Stampi).

Teorijom ,izazova“ on objasnjava nastanak i svih ostalih civilizacijskih krugova, kojih je
po njemu do sada bilo ukupno dvadeset i $est. Toynbee, A.J., A Study of History, London
1934-54, passim.
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se tokom vekova $irilo u koncentri¢nim krugovima, zajedno sa prosirenjem
drzavne teritorije. Prvo su cives bili samo stanovnici rodeni u gradu Rimu, i to
do prvog miljokaza (kilometar i po od Foruma), dok su svi ostali bili plebejci,
koji ¢e se boriti sa starosedeocima za izjednacavanje svojih prava tokom IV i
V veka pre n. e. Potom se gradanstvo dodeljivalo stanovnicima obliznjih la-
tinskih plemena (Latini), zatim stanovnicima Apeninskog poluostrva (Italici)
i na kraju pokorenim stanovnicima izvan Apeninskog poluostrva (peregrini).
Vestinom balansiranja i politicke manipulacije, zasnovane na nacelu divide
et impera, oni su apsorbovali daleko razvijenije kulture i civilizacije i od njih
preuzeli ono $to je najbolje. Medutim, na polju prava ovaj narod nema prem-
ca, pa se moze govoriti i o ,,pravnickoj genijalnosti“ Rimljana. Nije ni ¢udo
da su predstavnici nemacke istorijskopravne kole (XIX vek) upravo na ovim
specifi¢nim osobinama, posebnoj nadarenosti i talentu za pravo, stvorili teo-
riju o postojanju ,narodnog duha“ (Volksgeist), kao uzro¢nika nastanka, ra-
zvoja i kodifikovanja odredenog pravnog sistema. Na toj matrici oni su trazili
analogni idejni koncept, koji bi odgovarao tek ujedinjenom nemackom naro-
du i njegovom pokusaju da svoju novostvorenu drzavu pravno uredi. Pri tom
im nije smetala vremenska razlika od preko jednog milenijuma, koja je raz-
dvajala njihovu epohu od Rimljana, niti nepodudarnost ranokapitalistickih
odnosa sa dalekim antickim uzorom, drzavom koja je pocivala na klasi¢noj
robovlasnickoj strukturi. Zahvaljuju¢i pomenutim istorijskim okolnostima,
susrele su se dve epohe i jedan isti drzavnopravni koncept. On je pocivao na
ideji o jedinstvenom, univerzalnom pravu, koje prati odgovaraju¢i jedinstveni
poredak u drustvu: unum sit ius cum unum sit imperium.5

Ius commune. Vec¢ je napomenuto da je u srednjem veku ideju o ob-
novi Rimskog carstva na kratko pretvorio u stvarnost Karlo Veliki, a u X
veku je preuzimaju germanski carevi, koji su se smatrali zakonitim nasled-
nicima rimskih imperatora i tu drzavu nazvali Sveto rimsko carstvo nemac-
kog naroda. Logi¢na posledica ovog ideoloskog koncepta je da je svaki ne-
macki kajzer zeleo da prihvati i pravo koje je kodifikovao njihov uzor, car
Justinijan. Otuda je preuzimanje rimskog pravnog nasleda, kao i svega $to
je na njegovim osnovama pridodato, bilo ovde daleko lakse sprovesti nego
u drugim delovima Evrope. U srednjovekovnim nemackim pokrajinama do
recepcije rimskog prava doslo je cak zakonskim putem (via lege). Odlukom
Maksimilijana I rimsko pravo je postalo obavezno za Carski vrhovni sud, koji
je ustanovio 1495. godine. Time u praksi dolazi do ,nove primene Digesta“
(usus modernus Pandectarum), a zaslugom skole kameralista, do nastanka tzv.
pandektnog prava. ,,Sveto rimsko carstvo* (Heiliges Romisches Reich, Sacrum
Romanum Imperium) ukinuto je kada je Napoleon, posle pobede kod Auster-
lica (1805), preuzeo carsku titulu za sebe, ¢ime je okonc¢ano hiljadugodisnje
opstojavanje politicke ideje da je imperijalna vlast Rima preneta u Nemacku
(translatio imperii).”

6  Malenica, A., Istorijski pogled na sistematizaciju prava u evropskom kontinentalnom pravu
i na razvoj pojma ,,privatno pravo“, Novi Sad 2010, str. 30-31.

7 Slavni filozof Volter (XVIII vek) izneo je sasvim drugacije misljenje o Svetom rimskom
carstvu, isticu¢i da ono nije ni sveto, ni rimsko, ni carstvo. Razlog za tu neobi¢nu izja-
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Medutim, u ostalim drzavama je do recepcije dolazilo spontano (via fac-
ti), tako $to su pravnici koji su $kolovani na tekstovima Justinijanovog korpu-
sa svoja znanja prenosili u sredine gde su ziveli i radili (kao sudije, advokati,
notari, pravni savetnici lokalnih vladara i sl.). Ukoliko za sporne slucajeve
feudalno partikularno pravo nije moglo pruziti odgovarajuce reSenje, oni su
samoinicijativno, bez ic¢ijeg naredenja primenjivali rimsko pravo. Tako je ono
prodiralo u svakodnevni Zivot, uglavnom putem sudskih presuda, ali i kroz
sadrzinu srednjovekovnih gradskih statuta, u ¢ijem su sastavljanju ti pravnici
takode ucestvovali.

Recepcija via facti zapocinje u Italiji u XII veku, a potom se $iri i na dru-
ge evropske zemlje, da bi do XVI veka taj proces bio uglavnom dovren.?
Rezultat tog dugotrajnog istorijskog razvoja je stvaranje zajednickog, ,,opsteg
prava“ (ius commune), koje je zasnovano na mesavini Justinijanovog, lango-
bardskog (germanskog) i kanonskog prava. Dakle, to nije izvorno klasi¢no
pravo, niti ono koje je kasnijim interpolacima uslo u Digesta, ve¢ pravo nasta-
lo tumacenjima i izmenama glosatora i postglosatora (komentatora). Ovakvo
»rimsko“ pravo oni su uskladivali sa lokalnim feudalnim propisima i elemen-
tima kanonskog prava (ius canonicum). Treba imati u vidu da se pravo kato-
licke crkve u srednjem veku smatralo sastavnim delom postojeceg pravnog
poretka i zato se na univerzitetima studiralo zajedno sa svetovnim normama.
Posto je i samo bilo zasnovano na rimskom pravu, odigralo je veliku ulogu u
njegovoj daljoj primeni u praksi.”

Znacajno je da je kanonsko pravo takode pocivalo na ideji univerzaliz-
ma, kao i da je vrhovni poglavar katolicke crkve nosio titulu rimskog (zapra-
vo paganskog) prvosvestenika, pontifex maximus. Time je zapadnoevropski
feudalni poredak imao dva lica, jedno ovozemaljsko, a drugo duhovno, i nji-
ma odgovarajuca dva normativna sistema (ius utrumque): civilno i kanonsko
pravo.!0 Svi zajedno, ¢inili su ius commune.

vu moze se naci u ¢injenici da je papa prestao da kruniSe careve u XVI veku (pa vise
nije sveto), ono nikad nije vladalo Rimom (pa nije rimsko) i na kraju careve je birala
skupstina, a sama drzava je bila konfederacija, a ne carstvo. Essai sur Uhistoire générale
et sur les meeurs et lesprit des nations, Paris 1756, chapitre 70. Navedeno prema: http://
en.wikipedia.org/wiki /Holy_Roman_Empire.

8  Danilovi¢, J., Bolonjska skola i renesansa prava, Zbornik Pravnog fakulteta u Novom
Sadu, 1967-68, knj. 2, str. 381-395.

9 U nauci postoje razli¢ita glediSta o tome koliki je udeo sastavnih delova ove ,mesavine
prava®: rimskog, germanskog i hri$¢anskog (kanonskog). O tome: Cassandro G., Lezioni
di diritto comune, Napoli 1974, str. 254-288. Cini se da je ova rasprava isuvise doktrinar-
na jer je ius commune nesumnjivo pocivalo na Justinijanovom pravu, koje je, delovanjem
glosatora i postglosatora, bilo ne samo ,davalac, ve¢ je istovremeno i primalo uticaje
germanskog i kanonskog prava.

10  Malenica, nav. delo, str. 33. Teznja crkve za jedinstvom (koje je isto tako moguce samo
ukoliko centripetalne sile nadvladaju centrifugalne), ogledala se i pokusaju kodifikacije
crkvenog prava. Ona je otpocela sa zbornikom Decretum Gratiani (oko 1140. godine),
koji obuhvata kanone crkvenih sabora, papske bule i druge crkvene propise. Sastavio ga
je monah Gracijan, koji je predavao na univerzitetu u Bolonji, a njegov rad ¢e kasnije
postati deo obimne pravne zbirke, nazvane Corpus iuris canonici. Treba imati u vidu da
se ovaj zbornik ne svodi samo na pravo katolicke crkve, ve¢ da u srednjem veku obuhva-
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Ono $to je ostajalo kao problem koji je trebalo objasniti, bilo je istovre-
meno postojanje jedinstvenog ,,opsteg prava“, koje je uskladeno sa zdravim
razumom (ratio scripta), na jednoj strani, i uz njega partikularnih prava koja
postoje na razli¢itim feudalnim teritorijama ili u normama gradskih statuta.
Primenom sholastickog formalnologickog metoda, odgovor je pronaden u
tekstu rimskog pravnika Paula. Mnogo vekova ranije, on je ,,pojedinacno pra-
vo* (ius singulare) objasnio kao ,,pravo koje je na osnovu ovlaséenja stvaraoca
prava uvedeno radi neke koristi, protivno glasu razuma“!! Takode i Gaj govori
o iura propria, pravnim porecima koji su u Rimu pripadali pojedinim narodi-
ma, nasuprot ,opsteg prava“: ,,Svi narodi, koji se vladaju po zakonima i obica-
jima, sluze se delom sopstvenim pravom, delom pravom koje je zajednicko svim
liudima.“1? Srednjovekovna pravna nauka ¢e se vekovima iscrpljivati u objas-
njavanju te antinomije i davace najrazlicitije odgovore o odnosu opstih i po-
jedina¢nih izvora prava, ali bi u tu argumentaciju ovde bilo suvi$no ulaziti.!3

Pravnici svakako nisu mogli ignorisati snagu postojeceg lokalnog prava,
koje je i samo bilo veoma raznoliko. Pojedini principi rimskog prava ostali
su da zive u obi¢ajima pojedinih krajeva gde je ostalo pokoreno romansko
stanovnistvo, dok su u gradovima rimske pravne ustanove prodirale preko
statutarnog prava. Otuda rimsko pravo vazi uvek kada nema drugog izvora
i kao supsidijerni izvor popunjava pravne praznine ukoliko postojeci obicaji,
odredbe statuta ili crkveni kanoni nemaju resenje za dati problem. Zato se i
kaze da rimsko pravo u srednjem veku pocinje tamo gde ,,cessat statutum, ius
non scriptum, ius canonici“.'4

Mada nastanak i razvoj recepcije rimskog prava na pojedinim podruc-
jima imaju svoje specifi¢nosti, ipak se mogu zapaziti neke pravilnosti u nje-
nom nastanku i razvoju.

Da bi uopste nastao fenomen pravne recepcije, neohodno je da se prvo
stvore odredeni drustveno-ekonomski preduslovi za to, zatim da se upozna i
prouci pravo koje se zeli preuzeti (strucna, doktrinarna recepcija), a tek potom
se njegove norme mogu primeniti u praksi (prakti¢na, normativna recepcija).
To vazi i za srednjovekovnu recepciju rimskog prava u evropskim zemljama:

- u njima je prvo doslo do razvoja robnonovcane privrede, zasnovane
na privatnom vlasnistvu (nasuprot feudalne podeljene svojine i natu-

ta i norme koje se danas smatraju sekularnom sferom (bra¢no, trgovinsko, ratno pra-
vo). Winroth, A., The Making of Gratian’s Decretum, Cambridge 2000, naro¢ito poglavlje
»Gratian and Roman Law, str. 146-174.

11 D. 1,3,16 (Paulus, libro singulari de iure singulari): Ius singulare est, quod contra tenorem
rationis propter aliquam utilitatem auctoritate constitueentium introductum est.

12 D. 1,1,9 (Gaius, libro primo institutionum): Omnes populi, qui legibus et moribus reguntur,
partim suo proprio, partim communi omnium hominum iure utuntur.

13 Postglosatori su se narocito bavili pravnom prirodom gradskih statuta, koji su kao ius pro-
prium stajali nasuprot ,,opsteg prava®. Da bi ih uklopili u rimsko pravo, neku pravnici (Bar-
tol, Baldus) poistoveéivali su ih sa ediktima rimskih magistrata, drugi (Cino Pistojski) u
njima vide municipalni zakon (lex municipalis), a za tre¢e (Akursije) statut je sli¢an rimskoj
ustanovi pactum, itd. Calasso, E, Il concetto di diritto comune, Modena 1934, str. 36ss.

14  Calasso, op. cit., str. 31ss
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ralne razmene), usled cega se javila potreba za pravom koje takve od-
nose moze uspesno regulisati;

- zatim se na univerzitetima stru¢nom obradom Justinijanovog zborni-
ka (doktrinarna recepcija) dolazi do spoznaje da rimsko pravo pred-
stavlja najbolji odgovor feudalnom pravnom partikularizmu;

- potom su razli¢ite pravne $kole to pravo sistematskom obradom prila-
godile potrebama zivota i ono je moglo postati vazece, pozitivno pra-
vo pojedinih evropskih regija ili drzava (normativna recepcija).'>

Dakle, recepcija je zahvatala one evropske zemlje gde su postojali od-
govarajuci politicki, ali i ekonomski preduslovi. Otuda se, na primer, u XIII
veku na severu Francuske, zbog privredne nerazvijenosti, i dalje primenjuje
feudalno lokalno pravo, pa je to podrucje ,obicajnog prava® (pays de droit
coutumier), dok se jug Francuske, gde postoje razvijeni primorski gradovi,
naziva podrudjem ,pisanog prava“ (pays de droit ecrit), odnosno rimskog.!®

Posto su italijanski gradovi prvi doziveli nagli procvat ve¢ u XI veku,
njihovi organi vlasti (plemicka veca, skupstine gradana, magistrati razlicitih
zvanja) zapocinju praksu donosenja statuta Cije su norme bile u potpunom
raskoraku sa postoje¢im feudalnim pravom. Trzi$na privreda i robnonov¢ana
razmena stvarale su sasvim nov ekonomski ambijent u kome su Zitelji gra-
dova imali zajednicki interes da se oslobode patronata feudalnih gospodara.
Otuda su se oni borili za svoju gradsku autonomiju, zajednicu slobodnih gra-
dana koje su nazivali ,komunama® (communio, od cum + munire — objedi-
njeni unutar zidina), a statuti su bili izraz upravo tih njihovih teznji. Ovim
malim gradskim ,ustavima“ propisivali su organizaciju unutrasnje vlasti, ali
i nacine sklapanja ugovora, testamenta i drugih pravnih poslova, kao i po-
stupak regulisanja sporova pred lokalnim komunalnim sudovima. Resenja za
mnoga od tih pitanja ve¢ su se nalazila u rimskim tekstovima i samo ih je
trebalo preuzeti i primeniti u praksi. Gradovi $irom Evrope postajali su tako
oaze slobode od feudalnog ugnjetavanja, pa su cak i kmetovi koji bi prebegli
i u njemu ziveli odredeno vreme (godinu dana) postajali slobodni gradani. U
Nemackoj je otuda nastala izreka da ,,gradski vazduh ¢ini ¢oveka slobodnim®
(Stadtluft macht frei).\”

15 Ovu pravilnost potvrduje i pravni razvoj novovekovne Srbije. Naime, proterivanjem
Turaka ojacao je sloj domacih trgovaca i zemljoposednika i formirani su zaceci srpske
gradanske klase. Ona trazi zastitu svoje privatne svojine i sigurnost pravnog prometa,
ugrozenu knezevom samovoljom, §to se postize donoSenjem brojnih ustava i zakona, a
pogotovo odredbama Srpskog gradanskog zakonika (1844). Medutim, da bi novi pravni
poredak (zasnovan na recepciji Austrijskog gradanskog zakonika iz 1811. godine) mogao
biti primenjen u praksi, bilo je neophodno prethodno obezbediti $kolovane stru¢njake
za to. Osnivanjem pravnog odeljenja na Velikoj $koli, pogotovo uvodenjem predmeta
Rimsko pravo, obezbeden je i taj preduslov. V. Bujukli¢, Z., ,Recepcija rimskih pravnih
koncepata i evropska integracija Srbije”, u zborniku Pravni kapacitet Srbije za evropske
integracije, br. 2, 2007, str. 217-234.

16  Vinogradoff, op. cit., str. 59-83.

17  Mitteis, H., City air makes free, in: Festschrift Edmund E. Stengel, Munster-Cologne
1952, str. 342-358; Bujukli¢, 7, odrednica ,,Statuti, u: Leksikon srpskog srednjeg veka, Be-
ograd 1999, str. 702-706 (urednici S.Cirkovi¢ i R. Mihaljéi¢).
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Kao da se anticka istorija grada Rima pocela odvijati iznova: srednjove-
kovne komune postajaju osnova za nastanak usitnjenih feudalnih drzavica, a
njihovim udruzivanjem se potom formiranju $ire regije, dok ih kona¢no neki
sposobni vladar ne objedini pod svojom centralnom vlas¢u. Time se ozivljava
antagonizam izmedu kralja (cara) i partikularnih interesa feudalnog plem-
stva, koji se reljefno ogledao i u pravnoj sferi. Otuda, kada je Maksimilijan I
osnovao Carski kameralni sud (Reichkammergericht), naredio je da se na nje-
mu mora primenjivati ,,op$te pravo“ (Gemeines Recht), osim kada se stranke
opredele za lokalno ,,zemaljsko pravo“ (Landsrecht). U tom slucaju su morale
dokazivati sadrzinu tih pravila, uglavnom obicajnih, koja su se veoma razli-
kovala u svakoj drzavici, feudu ili gradu. Carski vrhovni sud nije bio obave-
zan da ih poznaje, pa je vazilo pravilo iura novit curia (,sud poznaje pravo®),
pri ¢emu se mislilo na nemacko opste pravo (ius commune).'8

Rimsko pravo se vremenom primenjivalo na sve vecoj teritoriji, koja je
najpre obuhvatala juznu Italiju, jer je do dolaska Saracena i Normana bila deo
Vizantijskog carstva, a Justinijanov kodeks se koristio i u italijanskoj oblasti
Romanja, ¢iji je centar bila upravo Bolonja. Izmenjeno i prilagodeno postkla-
si¢no rimsko pravo ce, pored veceg dela Nemacke, biti prisutno i u Holan-
diji, Belgiji, Spaniji, delovima Francuske, a duh rimskog prava dotakao je i
Englesku.!® Recepciju je umnogome olak3ala ¢injenica da su vladari, koji su
sebe videli kao naslednike rimskih careva, smatrali da je pored Justinijanovog
korpusa nepotrebno da i sami donose zakonske propise, pa je njihova nor-
mativna aktivnost bila zanemarljiva sve do pojave novovekovnih gradanskih
kodifikacija.?? Do recepcije je teze dolazilo tamo gde je usled nerazvijenosti
postojece obicajno pravo bilo Zivo, pa jo$ odlukama lokalnih feudalnih gos-
podara sredeno u posebne zbirke (severna Francuska, severna Nemacka).

Poseban slucaj je Engleska, gde je vladarskim dekretom, Mertonskim
aktom iz 1236. godine, zabranjena primena rimskog prava. Umesto preuzi-
manja evropskog ius commune, Engleska je stvorila svoje sopstveno ,opste
pravo* (Common Law), koje je prvenstveno nastalo praksom kraljevskih su-
dova. Zbog toga se anglosaksonski sistem prava danas znatno razlikuje od
evropskog ili kontinentalnog.?! Medutim, rimsko pravo je i dalje ostalo deo
univerzitetskih programa Oksforda i Kembridza, sa kojih su izlazili ,,doktori“
sa diplomom civilnog (rimskog) i kanonskog prava (doctores utriusque iuris).

18  Koschaker, P, Europa und das rémische Recht, Miinchen 1947 (1966), str. 378; Maruotti,
L. S., La tradizione romanistica nel diritto europeo: Dalla crisi dello ius commune alle co-
dificazioni moderne, Torino 2003, str. 1-15; Mojovié, N., Rimsko pravo - Istorija rimskog
prava, knj. I, Banja Luka 2008, str. 461ss.

19 Vinogradoff, P., Roman Law in Medieval Europe, str. 59-132; Stein, P, Roman Law in
European History, Cambridge 1999, passim.

20  Stankovi¢, O., Vodineli¢, V., Uvod u gradansko pravo, Beograd 1966, str. 270.

21  Istorijski je paradoks da je klasi¢no rimsko pravo svojom kazuistickom prirodom daleko
blize anglosaksonskom ,,precedentnom pravu“ nego pravima kontinentalnog tipa, koja
re$enja pojedinacnog slucaja zasnivaju na opStem pravnom pravilu. Stanojevi¢, O., Ze-
mlje precedentnog prava (Common Law), 1987, str. 1-36; Stein, P, “Roman Law, Common
Law, and Civil Law”, Loyola Law Review, 1991-1992, str. 1592-1604.
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Njihovo delovanje je dalo pecat pokusajima sistematizacije engleskog obicaj-
nog prava (Common Law) i tako doprinelo priblizavanju nekih pravnih kon-
cepata koji pripadaju razli¢itim pravnim tradicijama, a u Skotskoj je rimsko
pravo nastavilo nesmetano da se primenjuje. Posto u Engleskoj nije bilo kodi-
fikacija koje bi eliminisale pojedine evropske pravne ideje, one su se zadrzale
¢ak i duze nego u kontinentalnoj Evropi.?? U tome je znacajnu ulogu imala i
crkva, koja je putem kanonskog prava delimi¢no sacuvala kontinentalnu tra-
diciju, tako $to su crkveni sudovi primenjivali norme koje su bile zasnovane
na rimskom pravu. Superiornost pravnickog rezonovanja Rimljana nasla je
put i probijala se kroz naizgled neprobojne barijere politickih interesa i ljubo-
mornog ¢uvanja ostrvske tradicije.”> U moderno vreme su medusobni kon-
takti kontinentalnog i precedentnog prava doveli do sve veceg priblizavanja
ta dva pravna sistema, a proces globalizacije i institucionalnog organizovanja
Evropske unije tome jo$ viSe doprinosi.

Ius Europaeum. Postoje dva sasvim oprecna stava o budu¢nosti rimskog
pravnog nasleda. Jedan polazi od pretpostavke da se radi o vrednoj istorijskoj
tekovini, ali koja je za moderne drustvene odnose sasvim prevazidena i ne-
adekvatna. Drugi teoreticari smatraju upravo suprotno. U vremenima kada
evropske drzave prevazilaze okvire nacionalnih drzava i idu ka uspostavlja-
nju jedinstvenog pravnog sistema svih njenih gradana, rimsko pravo treba
da bude inspiracija i temelj buduceg zajednickog evropskog prava, pogotovo
privatnog. Medu ovim teoreti¢arima postoji jedino dilema da li osnov tog no-
vog opSeg prava treba da bude srednjovekovno ius commune (rimsko pravo
prilagodeno tadasnjim feudalnim odnosima) ili klasi¢no rimsko pravo sacu-
vano u Justinijanovim Digestama.

Moderne romanisticke studije na evropskim (pa i svetskim) univerziteti-
ma moraju pruziti nau¢nu argumentaciju za davanje odgovora na pomenute
dileme. Medutim, rimsko pravo je ve¢ uveliko inkorporisano u savremene
institucije gradanskog prava, ono je sastavni deo mnogih teoretskih koncepa-
ta, nastalih prihvatanjem pojmova, terminologije i konkretnih redenja iz anti-
ke. U tom smislu ono ve¢ predstavlja temelj pravne nauke i prava modernog
evropskog drustva, kao i onih na drugim kontinentima, koji su putem kolo-

22 O uticaju rimskog prava na anglosanksonsko precedentno pravo videti: Stein, P., Conti-
nental Influences on English Legal thought (1600-1900), The Character and Influence of
the Roman Civil Law, London 1988, str. 223ss; Watson, A., in: “Roman Law and English
Law: Two Patterns of Legal Development”, Loyola Law Review, 1990, str. 247ss.; Buhofer,
S. P, “Structuring the Law: The Common Law and the Roman Institutional System”, Swi-
ss Review of International and European Law, 5(2007), str. 24ss; Encyclopedia Britanica
CD, version 98, The Historical Rise of Common Law (subsection: Further Roman Law
Influences).

23 U direktne pozajmice rimskog prava spada unjust enrichment (u kome se prepoznaje
ustanova condictiones sine causa), postoji sli¢nost i u klasifikaciji ugovora, zatim bliskost
nekih institucija, poput anglosaksonskog ,trasta“ (trust) i rimske fiducije (fiducia), a o¢i-
gledna je i terminoloska sli¢nost termina za oznacavanje svojine i drzavine (proprietas
— property, possessio — possession). Postoji i paralela izmedu actiones in rem i actiones in
personam sa podelom na real i personal property. Vinogradoff, op. cit., str. 101ss; Stano-
jevi¢, op. cit., str. 25ss.
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nizacije preuzeli ove tekovine (Latinska Amerika, veliki deo Afrike). Time
je umnogome ve¢ ostvaren zavet Justinijana, istaknut u konstituciji kojom je
proglasio stupanje na snagu Digesta: ,,.Zelim ne samo nasem nego i svakom
dobu, kako upravo predstojecem tako i onom kasnijem, da podarim najbolje
zakone (pravo).“%*

Moderna vremena su donela krupne civilizacijske promene. Nastanak
kapitalizma, masinski nacin proizvodnje, prekookeanska osvajanja sveta, nas-
tanak velikih drzava, promenili su Zivot ljudi iz temelja. Novi socijalni milje
nametnuo je i sasvim drugacije svakodnevne probleme, za cije reSavanje je
neophodan i odgovarajuci normativni poredak.

Evropa se opet nasla pred istorijskim izazovom da li ¢e nadvladati par-
tikularni interesi nacionalnih drzava, koje su nastale iz prirodne Zelje pojedi-
nih naroda za emancipacijom svoje samobitnosti ili ¢e prevladati ekonomski
interesi ka povezivanju i $irim integracijama. Nastankom Evropske zajedni-
ce, potom Unije, prednost je nacelno data ovom drugom konceptu. On omo-
gucuje milionima gradana povezivanje i ostvarenje istovetnih ekonomskih,
ali pre svega gradanskih prava. Ukidanjem granica, obezbedivanjem jedin-
stvenog ekonomskog prostora, uvodenjem istovetne valute, dominacijom
samo jedne vojne strukture, kao i posrednim nametanjem engleskog jezika
kao esperanta svih Evropljana, objedinjuje se obimna teritorija koja od Rim-
skog carstva nije nikada bila u toj meri integrisana. To nije bio slu¢aj ni kada
se Karlo V nalazio na Celu ,,Svetog rimskog carstva®“, ni kada je Napoleon svo-
jim osvajanjima veliki deo Evrope potcinio svojoj vlasti, a i Austro-Ugarska je
obuhvatala samo zapadni deo Starog kontinenta.?

Upravo to je razlog $to se u ideji i praksi Evropske unije mogu prepozna-
ti nesporne paralele sa necim $to je istorijski deja vii. Stvaranjem neke vrste
evropske metadrzave, dolazi do objedinjavanja privrednog, ekonomskog i
kulturnog prostora, pa se namece i potreba za jedinstvenim pravnim poret-
kom: ius Europaeum.?® Time se ozivljava koncept koji pociva na ideji o jedin-
stvenom, univerzalnom pravu, koje prati odgovaraju¢i jedinstveni poredak u
drustvu: unum sit ius cum unum sit imperium.

Ve¢ je i anticko ius civile otkrilo formulu prezivljavanja kroz prilagoda-
vanje potrebama zivota. Rimljani su ljubomorno ¢uvali tradiciju, ali su preko
peregrinskog pretora stvorili ius gentium, elasti¢ni pravni poredak koji je tada
okamenjenom civilnom pravu udahnuo nov zivot. Tako je nastalo univerzal-
no ,,pravo naroda‘, kojim su se pocetkom treceg veka koristili svi rimski gra-
dani, pa i pokoreni peregrini. Otuda se ius gentium poceo izjednacavati sa

24 Const. Tanta (3,12): ,,...et non tantum nostro, sed etiam omni aevo tam instant quam po-
steriori leges optimas ponere”.

25 Bujukli¢, Z., ,Recepcija rimskih pravnih koncepata i evropska integracija Srbije, u zbor-
niku radova Pravni kapacitet Srbije za evropske integracije, br. 2, 2007, str. 230-231.

26  Oppermann, T., Ius Europaeum: Beitrige zur europdischen Einigung, Berlin 2006, passim;
Smits, J., The Making of European Private Law: Toward a Ius Commune Europaeum as a
Mixed Legal System, Oxford 2002, str. 306; Hondius E.H. (ed.), Towards a European Civil
Code, Kluwer Law International, 2004, narocito: Zimmermann, R., Roman Law and the
Harmonisation of Private Law in Europe, str. 21-42.
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pojmom ius naturale, ,,prirodnim pravom’, koje je, prema rimskim jurispru-
dentima, stvorio prirodni razum (naturalis ratio), pa je ono ve¢no i neprome-
njivo i zajednicko svim narodima.

Isto tako, srednjovekovno ius commune Ce preziveti vekove jer je kao
»mesavina prava“ preuzelo prednosti normativnih sistema koji su ga obliko-
vali. Osnova je bila Justinijanova kodifikacija, ali su se pravni instituti obli-
kovali prema zahtevima prakse. Poneki od njih su samo nosili stara latinska
imena, ali bi u njima ostajao jo§ samo duh rimskog prava.

Otuda, pod recepcijom u Sirem smislu treba podrazumevati preuzimanje
rimskih pravnih koncepata (a ne samo konkretnih normi) jer su koncepti plod
videvekovne elaboracije rezultata rimske pravne nauke i otuda primenjivi pri
kreiranju veoma razli¢itih pravnih sistema, pa i za drustva koja su umno-
gome razli¢ita od rimskog. Time se narocito potencira univerzalni karakter
rimskog prava i objadnjava primena njegovih principa, ¢ak i u zemljama koje
ne pripadaju evropskom kulturnom krugu (npr. Japan, Kina).?’

Sa ovih polazista nije tesko sloziti se sa zapazanjem koje je jos u XII veku
izneo teolog Dzon od Salsberija (John of Salisbury), u svom traktatu na latin-
skom jeziku Metalogicon (iz 1159. godine): ,,Mi smo poput patuljaka $to sede
na ramenima divova: vidimo vise i dalje od nasih starih, ne stoga sto je ostrina
naseg vida veca, i ne zbog nase visine, ve¢ upravo zato sto nas uvis uzdize to sto
se koristimo njihovom divovskom velicinom.“?8

Nema nikakve sumnje da resenja koja pruza Corpus Iuris Civilis ne mogu
biti dovoljna za reSavanje brojnih, sasvim novih i sloZenih problema atomske,
kompijuterske i svemirske epohe u kojoj zivimo. Medutim, to nije dovoljan
razlog da se naslepo prepustimo ¢esto pomodnim, ideoloskim ili doktrinar-
nim re$enjima koja nisu izdrzala proveru vremena. Kao $to su Grci izmislili
filozofsku disciplinu (pa ¢ak ni danas nema takvog filozofa koji bi smatrao
suvisnim da se obrazuje u njihovoj $koli), tako su Rimljani izmislili pravnu
vestiny, i jo§ nema znaka da ih je u toj oblasti iko zamenio.?’

27  Za japansku recepciju, prvenstveno pod uticajem nemackog prava krajem XIX veka
(1898), vid. iscrpno Durovi¢, Lj., Durovi¢, R., Pravni sistem Japana, Beograd 2011. U
Kini je Gradanski kodeks nastao izmedu 1919. i 1933. godine, a posto je takode bio pod
uticajem nemackog Gradanskog zakonika, prihvatio je pandektni sistem. Komunisticka
vlast ga je ukinula, i tek se nedavno krenulo u stvaranje novog kodeksa. Ve¢ su doneti
Opsti principi gradanskog prava (1986), a nedavno se pristupilo i prevodenju delova Justi-
nijanovih Digesta. Na svetskim romanistickim kongresima pojavljuju se kineski profesori
sa radovima iz oblasti rimskog prava. Malenica, A., Rimsko pravo, Novi Sad 2007, str.
155.

28  The Phrase Dictionary, http://phrases.org.uk/meanings/268025.html
29  Villey, M., Le droit romain, Paris 1993, str. 118.
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Summary

The author deals with the reception of Roman law in the European ground,
indicating the reasons that made possible its existence in different epochs. What
is common to the ancient, feudal and modern times is a concept based on the
idea of unique and universal law, followed by the corresponding unique order
in society: sit unum ius cum sit unum imperium. At the height of its power, this
idea existed in Rome (ius civile), then has been restored in the European feudal
monarchies (ius commune), and is stil existing on the level of principals and as
and inspiration of European community law (ius Europaeum).
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